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0. Johdanto: Kestava kehitys
ja yleisten kirjastojen
rooli ymparistotyossa

Harri Sahavirta

Taustaa yleisten kirjastojen ymparistotyosta

Ympariston tila - 1ahinnd ilmastonmuutos ja muut ymparistdon liittyvat ongelmat -
ovat nousseet keskeiseksi yhteiskunnalliseksi puheenaiheeksi. Monet valtiot ja kun-
nat ovat sitoutuneet tavoittelemaan hiilineutraaliutta ja raportoivat YK:n kestavan
kehityksen tavoitteiden (SDG) toteutumisesta. Ndin mm. Suomen valtio ja Helsingin
kaupunki ovat asettaneet tavoitteeksi hiilineutraaliuden vuonna 2035. Lahes kaikil-
la kunnilla alkaa olla vastaavia ymparistétavoitteita.! Myos kansalaiset ja erityisesti
nuoret tuntevat huolta ymparistdsta. Ripeita toimia vaaditaan yksil6ilta ja yrityksil-
ta, mutta myos kolmannen sektorin toimijoilta. Yleiset kirjastotkaan eivat siten voi
sivuuttaa ympéaristotavoitteita.

Yleisella tasolla tahtotila on selva, mutta aina ei ole helppo sanoa, miksi toimeen
tulisi ryhtya tai miten siina tulisi edeta. Yleisten kirjastojen ympdristétietoisuus 2020-lu-
vulle-hankkeen lahtokohta olikin se, etta kirjastojen ymparistotydn perustaksi tarvi-
taan selvyys, millaisiin ymparistotekijoihin kirjastot voivat vaikuttaa sekd ymmarrys,
miksi toimeen kannattaa ryhtya. Olemme yrittaneet tarjota vastauksia myoés siihen,
mité kestdvd kehitys tarkoittaa kirjastojen viitekehyksessa, onko kirjastojen ympéaris-
totyolla mitaan todellista merkitysta sekd emmeko ole jo tehneet omaa osaamme.
Tata viimeista kysymysta voi kutsua hybrisloukuksi, silla siina oletetaan jokseenkin
ylimielisesti kirjastojen ymparistdvaikutusten olevan jo niin positiivisia, ettei mitédan
tarvitse enaa tehda. Kyseessa on loukku, joka passivoi ja estda toimintaa - aivan
kuten ndennaisen realistinen pelko, ettemme voi tehda mitédan, milla olisi todellista
merkitysta.

Kysymys, mitd merkitystéa pienilla yksittaisilla teoilla on... kun ymparistén tuhoutu-
minen ja ilmastonmuutos ovat pitkalti joidenkin suuren mittakaavan toimijoiden tuo-
tosta, lienee ymparistotyon tehokkain etédlamautin. Kysymys antaa ymmartaa, ettei
minun tai organisaationi teoilla ole merkitysta ja vihjaa samalla, ettad jonkun muun
tulisi ryhtyéa (ensin) toimiin. Tata argumenttia ei ole helppo kumota ja osoittaa, etté
yksilGilla tai organisaatioilla on merkitysta ymparistotyossa, vaikka suurin uhka ym-
paristolle olisikin muualla. Ensimmainen tehtéva on siten pohtia yksilén vastuuta ja
vaikuttavan toiminnan edellytyksia.

Tehtava ei ole helppo. Ymparistofilosofia on tavallisesti ottanut lahtékohdakseen
yksildon. Keskeinen kysymys on ollut, miten paljon yksil6lla on velvollisuuksia muita
kohtaan - tai kaantaen, onko elaimilla, kasveilla, ekosysteemeilla tai luonnolla oi-
keuksia, joita ihmisen tulisi kunnioittaa. Andrew Brennan jaY. S. Lo toteavatkin, ettad
valtaosa ymparistofilosofiasta ja keskustelusta keskittyy siihen, miten yksil6t voivat
vastata ymparistokatastrofien ja ilmastonmuutoksen asettamiin haasteisiin, vaikka
kulutusyhteiskunta ja suuryritykset asettavat ainakin yhta suuren haasteen ymparis-

1 Esimerkiksi Hinku-kunnat ovat asettaneet 80 % paastdvahennykset vuoteen 2030 mennessa vuoden 2007 tasosta. Hinku-
kuntia on lahes 80. Hiilineutraalisuomi > Hinku-verkosto, viitattu 9.10.2021.
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totyolle.?2 Tama on tarkea havainto, mutta laukaisee etdlamauttimen: yksil6t eivat ole
enaa ymparistdongelmien keskidssa, vaan hallitusten ja suuryritysten tulisi toimia.
Valitettavasti sama argumentaatio soveltuu myds pienten valtioiden hallituksiin ja
moneen yritykseenkin - syyllinen on aina joku suurempi tekija, jossain kauempana.
Lamautumiseen ei kuitenkaan ole syyta. René Girardin mukaan halumme ja toi-
mintamme perustuvat jaljittelylle: jaljittelemme toisia yksil6ita, joiden kaltaisia ha-
luaisimme olla. Nain jaljitellessamme esikuviamme paadymme haluamaan samoja
asioita kuin he.? Ajatusta soveltamalla voidaan vaittaa, ettd mitd useammat yhteis-
kunnalliset toimijat nostavat ymparistoarvot keskiton, sitéd useammat toimijat seu-
raavat ja alkavat jaljitella alkuperaista toimintaa. Yleisten kirjastojen ymparistétyo
voisi siis toimia esikuvana muille (kunnallisille) toimijoille vastuullisuudesta. Tallais-
ta vastuullisuutta myds asiakkaat ja kansalaiset arvostavat, joten syntyy positiivi-
nen kierre. Paras esimerkki téllaisesta jaljittelysta, joka johtaa suureen muutokseen
asenteissa lienee Greta Thunberg, joka alun perin istui yksin osoittamassa mieltéaan.
Ehka hieman tunnetumpaa lahestymistapaa edustaa Naomi Klein, joka niin ikdan
katsoo ymparistdongelmien johtuvan lahinna suuryritysten toiminnasta ja (riisto)ka-
pitalismista. Klein nakee tahan ratkaisuna kansalaisaktivismin ja painostuksen al-
haalta pain.* Yleisten kirjastojen rooli téssé voisi olla mahdollisuuksien avaaminen
rakentavalle kansalaistoiminnalle. Kirjastot voivat tarjota keskustelufoorumin kan-
salaistoiminalle. Lisaksi kirjastot voivat tarjota luotettavaa, ajantasaista ja relevanttia
ymparistotietoa tasavertaisesti kaikille osapuolille — seké vastustaa valeuutisia ja
tiedon vaaristelya. Tama on Kirjastolain hengen mukaista, mutta nama arvot nousivat
my6s vahvasti esiin kirjastojen henkilokunnalle suunnatussa arvokyselyssd: yleisis-
sa kirjastoissa arvostetaan aineistojen ja tiedon saavutettavuutta ja luotettavuut-
ta, mutta myés demokratiaa, tasa-arvoa ja yhdenvertaisuutta. Pandemia-tilanteen
vuoksi emme kuitenkaan paasseet osallistamaan esimerkiksi nuoria suunnitelman
mukaisesti, vaan tata varten on perustettu uusi hanke Nuoret ja ympdristétunteet
(2021-2022), joka pyrkii luomaan nuorille vaikutusfoorumin kirjastoissa.

Molemmissa tapauksissa — seka esimerkin nayttamisessa etta aktiivisen kansalai-
suuden tukemisessa - yleisten kirjastojen rooli ymparistotietoisuuden lisaajana voi
olla merkittava. Tama on yksi tapa puolustaa kirjastojen ymparisto-tyota, mutta ei
viela vastaa kysymykseen, mita kaikkea yleisten kirjastojen ymparistotyo tulisi pi-
taa sisallaan.

Yleisten kirjastojen ymparistotyd perustuu usein Kestdvdn kehityksen -kasitteeseen,
joka on kuitenkin merkitykseltdan moniselitteinen. Kestéva kehitys on tapana jakaa
taloudelliseen, ekologiseen ja sosiaaliseen kestavyyteen. Kasitteellinen yksimielisyys
paattyy tahan, eika ole lainkaan selvaa, mita esimerkiksi taloudellisesti kestava ke-
hitys tarkoittaa — onko se hallittua taloudellista kasvua vai jakamistalouden tapaista
uutta taloutta? Myds kestavan kehityksen sosiaalinen aspekti pitéa sisallaan var-
sin erilaisia tekijoita, jotka ovat sidoksissa toisiinsa ja saattavat riippua paikallisis-
ta olosuhteista. Tavallisesti sosiaalisella kestavyydella tarkoitetaan demokraattisia
arvoja ja yhdenvertaisuutta, syrjdytymisen ehkaisemista — mutta myds (moni)luku-
taito on sosiaalisen ja ekologisen kestavan kehityksen keskeisia tekijoita. Kestava
kehitys maaritellaan joskus myds niin yleisesti, ettei se osoita mitdan konkreettisia
toimenpiteita. Nain Sitran tulevaisuussanaston mukaan kestdvd kehitys huomioi ym-

2 Brennan & Lo: Understanding Environmental Philosophy, Acumen 2010.
3 René Girard: Vakivalta ja pyh3, Tutkijaliitto 2004

4 Naomi Klein: Tama muuttaa kaiken - kapitalismi vs ilmasto, Into 2014.



pdristén, ihmisen ja talouden tasavertaisesti pddtoksenteossa ja toiminnassa sekd pyrkii
turvaamaan tuleville sukupolville hyvdn elémisen mahdollisuudet.®

Yleisten kirjastojen sijainti kestavan kehityksen kartalla onkin viela tarkasti maa-
rittamatta. Liséksi on aihetta epailld, ettei kestdvd kehitys kdsitteend ole aivan selva
kaikille. Hankkeen arvokyselyn mukaan kestavan kehityksen arvoja pidettiin hyvin
merkittévina, mutta poikkeuksen tekivat sosiaalinen vastuullisuus ja jakamis- ja kier-
totalous — molemmat keskeisia tekijoita kirjastojen kestavyydelle. Tasta huolimatta
kirjastot ovat tavallisesti sijoittaneet itsensa kartan paremmalle puolelle ja vedon-
neet kahteen argumenttiin. Positiivinen peruste on, etté kirjastot ovat kierrattaneet
aineistoja lapi historian ja edustavat siten kiertotaloutta alkuperaisessa muodossaan.
Negatiivinen peruste on ollut se, etteivat kirjastot kuluta uusiutumattomia raaka-ai-
neita, tuota vaarallisia jatteita tai aiheuta suuria paastoja. Kirjastojen paastot ovat
suhteellisen pienet, kuten taman hankkeen tekemat hiilijalanjélkimittaukset osoittivat.

Viimeksi mainittua argumenttia heikentda hieman tosiasia, etté kirjastot toimi-
vat usein vanhoissa ei-niin-energiatehokkaissa rakennuksissa. Lisaksi perinteiset
aineistot on painettu paperille, eikd paperin valmistus ole erityisen ymparistdysta-
vallistd. Tahan voidaan kuitenkin vastata, etta kirjastorakennuksista vastaavat ta-
vallisesti kunnat. Kustantajat ja painotalot puolestaan valitsevat paperilaadut, joille
kirjat painetaan - ja kirjastot vain kierrattava valmista tuotetta vahentaen sen hiili-
jalanjalkea. Kirjastot eivat siis voi sanottavasti vaikuttaa naihin tekijéihin: ne kuulu-
vat muiden toimijoiden toimintavaltaan.® En halua haastaa naita vastauksia. On kui-
tenkin korostettava, etteivat ne yksinaan riita, varsinkaan kun ne johtavat helposti
passivoitumiseen: olemme jo tehneet kaiken, mikd on meidén vallassamme, emmekd
muuta voi. Nykytilanteessa vaaditaan huomattavasti enemman positiivista toimin-
taa ja tekoja, joilla voidaan myds osoittaa olevan vaikutusta. Tarvitsemme laskelmia
yleisten kirjastojen hiilijalan- ja kadenjaljesta seké tiekarttoja kestavan kehityksen
tavoitteiden saavuttamiseksi. Yleisten kirjastojen ymparistotietoisuus ja -ty on tuo-
tava 2020-luvulle ja olemme vasta alkutaipaleella.

Yleisten kirjastojen roolia ymparistotydssa on hamartanyt myds Vihred kirjasto
-liikkeen alkupera. Kirjastojen ympéaristdvaikutuksia pohtivat alun perin arkkitehdit
ja tarkastelun kohteena olivat kirjastorakennukset. Keskustelu kirjastojen ympa-
ristdvaikutuksista on siten keskittynyt pitkalti rakennusten energiatehokkuuteen
seka vedenkulutuksen ja ilmastoinnin tapaisiin teknisiin piirteisiin. Lisaksi on poh-
dittu kirjastojen sijaintia ja kulkuyhteyksia seka ns. vihredn toimiston periaatteiden
toteutumista, 1ahinna paperin ja jatteiden lajittelua ja kierratysta. Taman hankkeen
tekemat hiilijalanjdlkimittaukset osoittivat, ettd rakennukset ovatkin yleisten kirjas-
tojen suurin paastdja aiheuttava tekija, kun taas vihrean toimiston periaatteilla on
suhteellisen pieni merkitys. Samalla kyselytutkimus osoitti, ettd suurimpana esteena
kirjastojen ymparistotyolle koetaan se, etté kirjastot sijaitsevat vanhoissa rakennuk-
sissa ja ettéa niiden kayttama tekniikka on vanhentunutta. Tama koettiin ymparisto-
tyon esteeksi, koska kirjastot itse eivat voi sanottavasti vaikuttaa kirjaston sijaintiin,
rakennuksen peruskorjauksiin tai energiaratkaisuihin. Paatdsvalta néissé asioissa
on muilla kunnallisilla toimijoilla, kaytanndssa pitkalti isénnoitsijalla.

Rakennukset ovat keskeinen kirjastojen ymparistévaikutuksiin vaikuttava tekija,
mutta jos tarkastelemme vain rakennuksia, kirjaston ymparistotyd kaatuu helposti
voimattomuuden tunteeseen - kirjastojen omassa vallassa ei ole muuta kuin odot-
taa, etta kunnanvaltuusto vihdon paattaa uuden rakennuksen rakentamisesta tai

5 Tulevaisuussanasto - Sitra, viitattu 10.10.2021.

6 Vastaava argumentaatio voidaan rakentaa myds digitaalisten aineistojen ympérille, jotka ovat hyvin ymparistdystavallisia,
mutta joiden datan sailytys ja siirto kuluttavat energiaa. Ns. serveripuistojen ympéristévaikutuksista ei olekaan saatavilla
luotettavaa ja yksiselitteisté tietoa.


https://www.sitra.fi/tulevaisuussanasto/

vanhan peruskorjaamisesta. Yleisten kirjastojen ymparistotyo ei kuitenkaan ole vain
rakennusten energiatehokkuutta tai kierrattamista ja lajittelua. Esitin aikoinaan ta-
man nakokohdan toteamalla, ettemme voi rakentaa kaikki kirjastoja uusiksi, mutta
voimme toimia olemassa olevissa rakennuksissa ymparistotietoisemmin.” Samalla
olen yrittanyt kuuluttaa vihreiden kirjastopalveluiden peraan, joihin kuuluvat help-
po paasy luotettavaan ja relevanttiin ymparistétietoon ja mm. yhteiskaytossa olevat
tilat ja valineet.® Kirjastojen ymparistokeskusteluun onkin tullut uusi kasitteita: hiili-
jalanjaljen ohella puhutaan nyt hiilikadenjaljesta seka jakamis- ja kiertotaloudesta.

Jos nama trendit ja kasilla olevan tutkimuksen tulokset otetaan huomioon, piirtyy
suhteellisen selva kuva siita, millaisia yleisten kirjastojen ymparistotyon tavoittei-
den tulisi olla ja miten niiden saavuttamista tulisi mitata. Tama on jo sinédnsé suuri
edistysaskel, silla viela vuonna 2012 Kestdvd kehitys kirjastoissa -hankkeen loppura-
portissa totesimme, etta yleisten kirjastojen ymparistétydn suurimpia haasteita on
kriteereiden ja mittareiden maarittely — mittareiden, jotka ohjaisivat ymparistétyota
laaja-alaisesti ja joiden avulla ympéaristotyon tulokset tai vaikuttavuus voidaan osoit-
taa. Tall6in ainoat kaytdssa olevat mittarit olivat kdytanndssa energian- ja veden-
saasto, paperin hankittu maara, jatteiden maara ja muut vastaavat rakennukseen
ja jatteiden lajitteluun perustuvat mittarit.®

Yleisten kirjastojen ymparistétyd 2020-luvulle -hanke

Yleisten kirjastojen ympdristétietoisuus 2020-luvulle —hanke kaynnistyi syksylla 2020
kyselytutkimuksella Suomen yleisille kirjastoille.® Tutkimuksen suoritti asiantunti-
jakumppani Positive Impact ja siina selvitettiin yleisten kirjastojen ympéaristotietoi-
suuden tasoa. Kysely oli varsin kattava ja siihen vastasi 166 kirjastoa, joten tulosta
voi pitéa luotettavana. Kyselytutkimusta téydensi syksylla 2021 kirjastojen henki-
I6kunnalle suunnattu arvokysely, jossa pyrittiin tarkentamaan, miten merkittavina
kirjastolaiset pitavat ymparistdon liittyvia arvoja. Nama kyselyt antavat hyvan kuvan
kirjastojen henkilokunnan arvoista ja odotuksista kirjaston tulevaisuuden suhteen,
mutta myos kirjastojen ymparistotyosta ja ymparistdjohtamisesta kirjastoissa. Tassa
raportissa tuloksia on lisaksi verrattu vuonna 2012 suoritettuun vastaavaan kyselyyn.

Kyselytutkimuksen kanssa samanaikaisesti aloitettiin kirjastojen hiilijalanjalki-
mittaukset, joissa asiantuntijakumppanina toimi jalleen Positive Impact. Hankkees-
sa mitattiin 13 erikokoisen ja eri puolella maata sijaitsevan kirjaston hiilijalanjalki.
Tyo aloitettiin maarittelemalld, mitka kirjastonymparistovaikutuksista voidaan ottaa
laskennan piiriin seka keraamalla tarvittava data. Taman jalkeen yksittaisen kirjas-
ton hiilijalanjaljen mittaaminen oli suhteellisen yksinkertaista, ja sen ohessa laskim-
me mm. suomalaisen kirjastokortin ja kirjalainan hiilijalanjéljen. Mittausten pohjalta
tuotettiin myds kansalliset ymparistodindikaattorit yleisten kirjastojen tilastoon. Nai-
den indikaattoreiden perusteella kirjastoala voi tunnistaa ja kohdentaa ensisijaisia
CO2 -vahennystoimenpiteita. Mittarit otetaan kayttoon vuoden 2022 tilastoinnissa.

Kyselytutkimus seka hiilijalanjalki- mittaukset muodostivat pohjan hankkeen
jarjestamille koulutuksille. Positive Impactin edustaja esitteli ensin tutkimus-tuloksia

7 Ks. Sahavirta, Harri: “Showing the Green Way - Advocating Green Values and Image in a Finnish Public Library”, IFLA Jour-
nal, vol 38, Issue 2 (2012).

8 Ks. Sahavirta, Harri: "A Garden on the Roof Doesn’t make a Green Library — A Case for Green Libraries, in Going Green:
Implementing Sustainable Strategies in Libraries Around the World, edited by Petra Hauke, Madeleine Charney and Harri Saha-
virta, De Gruyter Saur, Berlin 2018

9 Green@Libraryfi.pdf (kirjastot.fi), viitattu 9.10.2021.

10 Kirjastojen ymparistétietoisuus -kysely | Kirjastot.fi
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ohjausryhmalle ja kumppaneille ja maaliskuussa jarjestettiin kolme kansallista we-
binaaria tutkimustulosten pohjalta. Epidemia-tilanteen vuoksi koulutustilaisuuksien
maaraa karsittiin ja ne siirrettiin verkkoon - jolloin saa-vutettavuus parani ja osal-
listujamaarat kasvoivat. Koulutuksiin osallistui yhteensa noin 300 henkea.

Hiilikadenjalkea pyrittiin lahestymaan em. Tutkimustuloste seka YK:n Kestavan
kehityksen tavoitteiden (SDG) kautta. N&ita tavoitteita kasiteltiin tydpajassa, jossa
pohdittiin kirjastolle keskeisia ja konkreettisia tavoitteita. Tydpajassa kuultiin myds
Kansalliskirjaston ja —gallerian ymparistétyosta seka IFLAn World Library Map -si-
vulle vietavistéd SDG-tarinoista. Tyopajatydskentelyn perusteella valittiin kuusi kir-
jastoille keskeista SDG-tavoitetta:

3) Terveytta ja hyvinvointia

4)  Hyva koulutus

10) Eriarvoisuuden vahentaminen
11) Kestéavat kaupungit ja yhteisot
12) Vastuullista kuluttamista

13) limastotekoja

Hanke tuotti varsin paljon uutta tietoa ja n@ma materiaalit on koottu Vihred kirjasto
-sivuille, jotka luotiin Kirjastot.fi-sivustolle hankkeen tiedottamista varten. Hankkeen
raportin ohella sivuilla on julkaistu useita lyhyempia artikkeleita hankkeesta. Lisak-
si hanke tuotti kirjastojen kayttdon ja asiakastiedotukseen infograafit kirjaston hii-
lijalanjaljesta seka kestavan kehityksen tavoitteista. Vihred kirjasto sivut tarjoavat
laajemminkin materiaalipankin yleisten kirjastojen ymparistétydstéa ja —hankkeista
seka uutis- ja koulutusosiot. Sivujen tarkoitus on toimia jatkossa suomalaisten kir-
jastojen ymparistétekoja uutisoivana ja arkistoivana alustana, jonka uudet hank-
keet voivat ottaa omaksi tiedostusalustakseen. Hanke on edistanyt kansallisen ta-
son tiedottamista ja verkostoitumista myds perustamalla avoimet Vihred kirjasto
Facebook -sivut seka suljetun Facebook -ryhmén, jossa kirjastoammattilaiset voivat
keskustella kirjastojen ymparistotyosta.

Yleisten kirjastojen ymparistotietoisuus 2020-luvulle -hankkeen myéta on nain
muodostunut huomattavasti selvempi kuva yleisten kirjastojen ymparistotyosta —
siitd mita pitaisi tehda ja miten tehdyn vaikuttavuus voidaan osoittaa. Yleisten kir-
jastojen ymparistotyodlle on siten nyt hyvat Iahtokohdat.


https://www.kirjastot.fi/vihreakirjasto
https://www.kirjastot.fi/vihreakirjasto
http://Kirjastot.fi
https://www.kirjastot.fi/vihreakirjasto/oppaat/infograafit?language_content_entity=fi
https://www.facebook.com/vihreakirjasto
https://www.facebook.com/vihreakirjasto

1. Kyselytutkimus yleisten kirjastojen
ymparistotietoisuudesta

Harri Sahavirta

1.1. Yleisten kirjastojen ymparistotietoisuuskyselyn toteutus

Yleisten kirjastojen ympdristétietoisuus 2020-luvulle -hanke toteutti kysely-
tutkimuksen yleisten kirjastojen ympéaristétietoisuudesta." Tutkimuksen ai-
neisto kerattiin verkkokyselyna syksylla 2020 ja linkki kyselyyn Iéhetettiin séh-
kopostilla kaikille Suomen yleisille kirjastoille. Kyselyyn vastasi 166 kirjastoa
tai kirjaston tyontekijaa, joten vastausprosentti oli 24,2 %. Kun lisaksi huomioidaan,
etté vastauksia saatiin yhteensa 112 kunnasta manner-Suomessa ja Ahvenan-maalla
voidaan otosta pitaa edustavana ja suhteellisen luotettavana. Tuloksiin kuitenkin vai-
kuttaa osaltaan se, etté joistakin kirjastoista saatiin useita vastauksia, joten joiden-
kin kirjastojen ndkemykset saattavat painottua. Kyselytutkimuksen toteutti asian-
tuntijayritys Positive Impact tiiviissa yhteistydssa hankkeen kanssa.

Kyselytutkimuksen tavoitteena oli selvittaa, kuinka hyvin kirjastoissa tunnetaan
ymparistotyon kasitteet ja uudet tyokalut seka onko ne jo otettu laajemmin kayttoon.
Vertailukohdan kirjastojen ymparistétietoisuuden tasolle tarjosi vuonna 2012 tehty
Kestdvad kehitys kirjastoissa -kyselytutkimus.”

1.2. Kirjastojen tulevaisuuden megatrendit

Osana kyselytutkimusta hanke halusi selvittda kehityskulut, joiden uskotaan
vaikuttavan kaikkein eniten kirjastojen tulevaisuuteen sekd miten merkittavia
ymparistoon liittyvat tekijat ovat téssa suhteessa. Aihetta lahestyttiin Sitran
Megatrendien 2020 kautta kysymalla, kuinka paljon ne tulevat muuttamaan
kirjastoty6ta lahitulevaisuudessa. Megatrendeihin kuuluu viisi kehityskulkua.®

Ekologisella jalleenrakennuksella on kiire
Vaesto6 ikdantyy ja monimuotoistuu
Verkostomainen valta voimistuu
Teknologia sulautuu kaikkeen
Talousjarjestelma etsii suuntaansa.

oo

Ennakko-oletuksena oli, etta vaestdn ikaantyminen ja monimuotoistuminen vaikut-
tavat suuresti kirjastojen palvelujen tarjontaan ja etta digitalisaatio tulee muutta-
maan kirjastoissa tehtavan tyon luonnetta, mutta myds asiakaskunnan kayttayty-
mista. Talouden, valtarakenteiden tai ekologisten tekijéiden merkitysta ei osattu
ennakoida tarkemmin. Kyselytutkimuksen vastauksista muodostui kuva, joka on

11 Kirjastojen ymparistotietoisuus -kysely | Kirjastot.fi
12 Green@Libraryfi.pdf (kirjastot.fi), viitattu 10.10.2021.
13 Megatrendit - Sitra, viitattu 6.8.2021.



https://www.kirjastot.fi/vihreakirjasto/kirjastojen-ymparistotietoisuus-kysely
https://www.kirjastot.fi/sites/default/files/content/Green%40Libraryfi.pdf
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vastasi pitkalti naitéd ennakko-odotuksia, mutta ymparisténékdkohtien vaatimaton
rooli tuli tutkijoille yllatyksena. Megatrendien vaikutus kirjastojen tulevaisuuteen on
esitetty kaaviossa 1:

Kaavio 1: Megatrendien vaikutus kirjastotoiminnalle (Positive Impact)

Ennakko-oletusten mukaisesti teknologisen kehityksen ja digitalisaation arvioidaan
vaikuttavan kaikkein eniten yleisten kirjastojen arkeen — noin kolmannes vastaajista
odottaa niiden mullistavan kirjastotoiminnan. Teknologian muutos tulee nékymaéan
kaikilla kirjastotoiminnan tasoilla, silla kun aineistot muuttuvat digitaalisiksi ja nii-
den tuotanto ja jakelu saavat uusia muotoja, kirjastojen perustoiminta kokee mur-
roksen. Tama on jo néhtavissa esimerkiksi verkosta ladattavien aineistojen kohdal-
la - ja vastaavasti fyysisten aanitteiden lainauksen laskuna. Tekniikan kehitys vai-
kuttaa myos valineisiin, joilla kirjastoty6ta tehdaan. Tama vaikuttaa henkildkunnan
tyotehtaviin ja tyétapoihin, mutta my6s asiakasrajapinnassa. Asiakkaat toimivat jo
nyt omatoimisesti automaateilla ja verkkokirjastossa. Nama muutokset vaikuttavat
puolestaan kirjastotilaan — mm. siihen millaisille aineistoille tarvitaan tilaan ja mil-
laisia asiakastyOpisteitad suunnitellaan.

Vastaavasti vaeston ikddntyminen ja monimuotoistuminen on laajasti tunnistet-
tu haaste. Vanheneva véaesto tarvitsee uudenlaisia palveluja ja voimme olettaa, etta
tulevaisuudessa kirjastoissa asioi yha suurempi maara aktiivisia senioreita, joilla on
paljon vapaa-aikaa. Samalla tarvitaan ehké yha enemman hakeutuvia kirjastopal-
veluita niille, jotka eivat enaa ole aktiivisia. Ikdantymisen liséksi vaestd myés moni-
muotoistuu ja siten kirjastojen palveluita ei voida enaa raataldida vain valtavaeston
tarpeita silmalla pitéden tai muutamalle kohderyhmalle. Tallaisia yhtenaisia kohde-
ryhmia ei ehka koskaan ole ollut olemassakaan, mutta tulevaisuudessa monimuotoi-
suuden huomioiminen on entista tdrkeampaa. Huomionarvoista tuloksissa on myos
se, ettei monimuotoistumisen katsota mullistavan kirjastotoimintaa. Tama saattaa
viitata siihen, etta kirjastoissa huomioidaan jo erilaiset ikdryhmat ja erilaiset asia-
kasryhmét, joten mitédan radikaaleja muutoksia ei odoteta.



Verkostomainen valta ja suuntaansa etsiva talousjarjestelméa ovat mega-trendeis-
ta hieman abstrakteja, eika ole valttamatta selvaa mihin ne viittaavat. Kirjastoissa
on kuitenkin sisaistetty, etta talous on merkittéva tekija — etsi se sitten suuntaansa
mista tahansa. Sama patee valtaan — kunnan valtarakenteet vaikuttavat hyvin paljon
palveluun, jota rahoitetaan verotuloilla. Jos kunnan talous etsii uutta nousua poh-
jalta tai valtaverkostot muuttuvat radikaalisti, vaikutukset kirjastoon saattavat olla
dramaattisia. Talouden piiriin kuuluvat myés tyéelaman rakenteelliset muutokset ja
mm. tuloerojen kasvu. Namakin vaikuttavat kirjastopalveluiden kysyntaan.

Yleisissa kirjastoissa tunnistetaan nama kriittiset muutostrendit - ja erityises-
ti tietotekniikan, vaestérakenteen muutoksen ja talouden tuomat muutospaineet.
Ymparistotekijoiden kohdalla tilanne on toinen. Vastaajista vain vajaa neljannes piti
ymparistdon liittyvaa megatrendia merkittdvana muutostekijana. Tama on hammen-
tavaa, mutta saattaa johtua trendin kielellisestd muotoilusta: ekologisella jdlleenra-
kennuksella on kiire -lauseen voi tulkita viittaavan vain jo tehtyjen tuhojen korjaami-
seen. Tulos olisinkin saattanut olla erilainen, jos trendin muotoilussa olisi selvasti
viitattu ilmastonmuutoksen pysayttamiseen. Kyselytutkimuksen tuloksen tulkintaan
on siten haettava tukea yleisemmasta kirjastojen arvojen analyysist3, jota esitellaan
seuraavassa alaluvussa.

Sitran Megatrendien valossa nayttaa kuitenkin silta, ettei ympéaristéhaasteiden
ajatella vaikuttavan kirjaston toimintaan enempé&a kuin muuhunkaan yhteiskuntaan.
Oletus lienee, etta kirjastot tarjoavat ymparistdon liittyvia aineistoja siina mitta-
kaavassa kuin niitd tuotetaan tai niille on kysyntaa. Liséksi kirjastoissa lajitellaan ja
saastetaan energiaa kuten kaikkialla muuallakin. Kirjasto pyrkii ndin kohti hiilineut-
raaliutta samaa tahtia muiden toimijoiden kanssa. Kuten johdannossa todettiin, tal-
lainen passiivinen asenne ei kuitenkaan enaa riita.

Ymparistotietoisuuteen keskittyvan hankkeen kannalta tulos ei ehka ole toivot-
tu, mutta kuvaa johdannossa luonnehdittua asennetta: kirjastot ovat kierrattaneet
aineistoja jo vuosisatojen ajan, eivatka tuota myrkyllisia tai vahingollisia paastoja,
joten kirjastoilta ei voida vaatia suuria tekoja ilmastonmuutoksen ehkaisemiseksi."
Kirjastoja voisikin patistella ottamaan aktiivisemman roolin, silla ymparistotietoi-
suus ei ole vain tehtyjen vahinkojen korjaamista, omien paastdjen vahentamista ja
hiilijalanjaljen pienentamista, vaan myés asiakkaiden hiilikadenjaljen kasvattamista,
vastuullisuutta ja uusien tydkalujen kayttéonottoa.

1.3. Kirjastojen arvot ja arvostetut aihealueet

Kyselytutkimuksessa kysyttiin megatrendien ohella kirjastojen térkeina pitamia ai-
hepiireja, jotka liittyvat kestavaan kehitykseen. Kdytanndssa nama aihepiirit viitta-
sivat arvoihin. Tasa-arvo ja yhdenvertaisuus edustavat kestavan kehityksen sosiaa-
lista aspektia ja niiden arvosidonnaisuus on selva. Oppiminen ja ympdristokasva-
tus viittaavat tiedon ja ympariston arvostamiseen, resurssiviisaus sekd jakamis- ja
kiertotalous taloudellisiin arvoihin, mutta myds ympéaristdarvoihin. Hiilineutraalius
ja luonnon monimuotoisuus ovat puhtaasti ekologisiin arvoja. Kysymys mittasi siis
sitd, mita kirjastot tai kirjastojen tydntekijat arvostavat, vaikkakin epasuorasti —tama
patee erityisesti digitalisaatioon, jonka voidaan katsoa lisdavan kestavyytta, mutta
joka ei ole suoranaisesti arvo. Kirjastojen arvostamat alueet esitetédén kaaviossa 2:

14 YmpéristSteot eivat tosin koske vain ilmastonmuutosta, vaan myds monia muita ilmi6itd, kuten muovia merissé ja luonnon
diversiteettia.
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Kaavio 2: Kirjastojen arvostamat aihepiirit 2020 (Positive Impact)

Kysymykseen saadut vastaukset olivat melko yhtenevat megatrendien kanssa. Mo-
lemmissa tapauksissa tekninen (digitalisaatio) ja sosiaalinen aspekti seka talous ar-
vioitiin merkittaviksi, mutta selvasti ekologiset arvot arvioitiin vahemman merkityk-
sellisiksi. Nain Tasa-arvo ja yhdenvertaisuus sekad Oppiminen ja ympdristokasvatus
nahtiin tarkeiksi tai ainakin jokseenkin tarkeiksi (97 % / 96 %) ja my0Os Kiertotalous
sai lahes yhté yksimielisen hyvaksynnan (93 %). Resurssiviisaus ja Jakamistalous
nousivat niin ikdan varsin korkealle (87 % / 86 %), mutta Hiilineutraalius ja Luonnon
monimuotoisuus jaivat ndiden taakse (67 % / 60 %) — vain noin 20 % vastaajista piti
niitd "tarkeina”. Tama on huomattavasti pienempi maara kuin muiden kysymysten
kohdalla. Tulosta arvioidessa on kuitenkin huomattava, ettd kysymyksen asettelu
ei ehka ollut paras mahdollinen: annetut aihepiirit ja arvot ovat jossain maarin mo-
nimerkityksellisia ja osittain paallekkaisia. Kuten edella on todettu, megatrendeja
koskevan kysymyksen tulkinta tormasi vastaaviin ongelmiin.

Kyselytutkimuksen tuloksen voi tiivistaa toteamalla, etta digitalisaation katso-taan
vaikuttavan siihen, misséd muodossa kirjastojen aineistot tulevaisuudessa ovat, mil-
laisia tyovalineita henkilokunta kayttaa ja mitéa palveluja asiakkaille tarjotaan. Digi-
talisaatiolla tulee olemaan valtava vaikutus ja siihen sisaltyy myos ekologisia vaiku-
tuksia, kuten e-aineistojen yleistyminen. Lisaksi yleisten kirjastojen henkilokunta on
sisdistanyt kestavan kehityksen sosiaalisen aspektin ja nakee kirjaston tehtavan
yhdenvertaisuuden ja elinikdisen oppimisen promoottorina. Tamé on luonteva po-
sitio, silla historiallisesti yleisten kirjastojen aate perustui kansavalistusaatteelle ja
vaatimukselle, etta kaikilla on oltava tasaveroiset mahdollisuudet opiskeluun ja tie-
donsaantiin. Ymparistotydn merkitysta ei ymmarreta yhta selvasti.
Tutkimustulos, jonka mukaan yleisissa kirjastoissa arvostetaan sosiaalisen kes-
tavan kehityksen ohella teknologisia ja taloudellisia arvoja, oli niin yllattava, etta
hanke toteutti pienimuotoisen arvokyselyn syksylla 2021. Kyselyyn saattoi vastata
Vihrea kirjasto sivuilla tai Facebookissa ja siina lueteltiin joukko kirjaston kannalta
relevantteja arvoja ja kysyttiin niiden merkittavyytta seka liittyvatkoé ne kokoelmiin,
tiloihin, palveluihin, vai tapahtumiin. Lisaksi vastaajia pyydettiin nimeamaan kolme



tarkeinta arvoa. Kyselyyn saatiin lopulta 184 vastausta, joten tulosta voi pitaa luo-
tettavana. Kahden kyselyn perusteella yleisten kirjastojen arvomaailmasta saatiin
suhteellisen kattava ja luotettava kuva - joka on kuitenkin jossain maarin tarkentaa
ja korjaa Megatrendeihin perustuvaa analyysia.

Arvokyselyn vastaajat eivat arvostaneet teknistd edistystd sinansa: edistysta pi-
detaan tarkeédna, mutta vastaajista vain 12 % piti sita kirjaston ydinarvona. Tekninen
osaaminen eli digi- ja kansalaisosaaminen nousi sen sijaan huomattavasti korkeam-
malle ja 55 % piti sité kirjastolle keskeisena arvona. Digi- ja kansalaisosaaminen oli-
kin yksi merkittavimpia kirjastojen palveluihin liitettavista arvoista. Taloudelliset ar-
vot parjasivat tatakin huonommin ja ne liitetédan lahinna palveluiden suunnitteluun
- tosin ne eivéat olleet keskeisia edes tdssa suhteessa. Talous saattaa siten olla mer-
kittavat muutostekija, kuten Megatrendit osoittivat, mutta taloudelliset arvot eivat
kuulu kirjastolalaisten ydinarvoihin. Taloudellisuutta piti ydinarvona 33 % vastaajista
ja tuottavuutta vain 4 %. Kuvaavaa on, ettei kukaan nostanut teknisté edistystd tai
tuottavuutta kolmen téarkeimman arvon joukkoon ja taloudellisuus ja tehokkuuskin
saivat vain hajamainintoja.

Demokratiaan ja yhdenvertaisuuteen liittyvat arvot ovat sen sijaan selvasti kirjas-
tolaisten ydinarvoja: yli 80 % vastaajista piti yhdenvertaisuutta ja tasa-arvoisuutta
seka demokratiaa ja ihmisarvoja kirjaston ydinarvoina (84 %/81 %). Demokratia ja
ihmisoikeudet kiilasivat hieman yllattaen sellaisten kirjastoille tyypillisten arvojen
kuin moniarvoisuus ja sananvapaus edelle. Sosiaalista vastuullisuutta lukuun ot-
tamatta kaikki tdama sosiaaliset arvot nousivatkin ylimpaéan kastiin. Sosiaalista vas-
tuullisuutta piti yllattéden ydinarvona vain 46 % vastaajista.

Sosiaalisten arvojen ohella ns. sivistysarvot ovat kirjastolaisille kaikkein téarkeim-
pid arvoja. Kaikki vastaajat pitivat tiedon ja aineistojen oikeellisuutta, luotettavuutta
sekd saavutettavuutta joko merkittédvana tai erittédin merkittavana. Vastaajista 83
% katsoi tiedon oikeellisuuden, relevanttiuden ja luotettavuuden kirjaston ydinar-
voksi ja 90 % piti saavutettavuutta ydinarvona. Tiedon oikeellisuus liitetaan luon-
nollisesti hyvin vahvasti kokoelmiin, mutta my0s palveluihin ja tapahtumiin. Tiedon
saavutettavuus puolestaan liittyy kaikkiin kirjastotoiminnan osa-alueisiin. Sivistys-
arvojen kohdalla on kuitenkin huomioitava se, ettei vaihtoehtojen joukossa ollut kir-
jallisuuteen tai lukemisen edistémiseen viittaavia arvoja. Avovastauksissa nousikin
esiin mm. sivistys ja lukutaito.

Jos ajatellaan kysymysta, tulisiko kirjastojen tarjota yhtalaisesti ymparistda kos-
kevaa informaatiota ja disinformaatiota, tulos on mielenkiintoinen. Aineistojen saa-
vutettavuus ja luotettavuus ovat yhdenvertaisuuden ja demokraattisten arvojen
kanssa kirjastojen tyontekijoiden arvostuksen karjessa. Tiedon luotettavuuden ei
siis ilmeisesti koeta olevan ristiriidassa yhdenvertaisuuden tai demokraattisuuden
kanssa. Talta pohjalta voidaan ajatella, etta kirjastojen odotetaan tarjoavan luotet-
tavaa informaatiota kaikille. Kuviota monimutkaistaa kuitenkin hieman se, etta kaikki
vastaajat pitivat sananvapautta merkittavana arvoja ja 75 % vastaajista suorastaan
ydinarvona. Vastaavasti 70 % vastaajista nosti suvaitsevaisuuden kaikkein merkit-
tavimpien arvojen joukkoon. Huomattavasti harvempi kuitenkin laski nama arvot
kolmen keskeisen arvon joukkoon (16/10). Tassé suhteessa arvokyselyn tulos onkin
oivallinen keskustelun avaus — miten yhdistdmme tiedon luotettavuuden, sananva-
pauden ja yhdenvertaisuuden — mutta ei tarjoa lopullista vastausta.

Odotetusti myoés ymparistdéarvot nousivat taloudellisten ja teknisten arvojen
ylapuolelle tassa kyselyssa. Tosin ne eivat yltaneet laheskaan sosiaalisten tai sivis-
tyksellisten arvojen tasolle. Puolet vastaajista piti ympdristétietoisuutta ydinarvo-
na - ja hieman yllattaen jakamis- ja kiertotalous jai hieman sen taakse (48 %). Nain
ajatellen arvokyselyn tulos vahvistaa aiemman kyselytutkimuksen perusteella tehdyn
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paatelman — noin puolet kirjastojen henkilékunnasta on hyvin ymparistétietoista.
Toisaalta on huomattava, etta vain alle 10 % vastaajista arvioi, ettd ympéaristéarvot
ovat ei-merkittavia. Ymparistoarvot ovat kirjastojen henkilékunnalla merkittavia,
vaikkakaan eivat valttamatta kaikkein tarkeimpia arvoja.

Ymparistotietoisuuden kannalta on erityisen kiinnostavaa huomata, miten
jakamis- ja kiertotaloutta arvostettiin. Arvokyselyn mukaan jakamis- ja kierto-talo-
utta arvostetaan nimittéin vahemman kuin sosiaalista kestavaa kehitysta tai ympa-
ristotietoisuutta, aivan kuin kirjastojen kierratettavia kokoelmia ja jaettavia tiloja ei
miellettaisi uuden kestavan talouden esikuviksi ja ymparistotietoisuudeksi. Anomalia
viittaa hieman siihen suuntaan, ettei ympdristotietoisuuden tai kestdvén kehityksen
kasitteita hahmoteta aivan selvasti. Niita arvostetaan, mutta kaikki eivat ole perilla
siitd, mitad ne pitavat sisalla. Nama olisi syytd huomioida harkittaessa mahdollista
jatkotutkimusta.

Kyselyssa lahestyttiin kirjastojen arvoja myds kysymalla, mihin kirjasto-palveluihin
ne liittyvat. Tulokset olivat mielenkiintoisia myds tastd nakdokulmasta katsottuna,
vaikkakin suurpiirteisemmat. Aineistoihin liitetyista arvoista nousivat selvasti esiin
tiedon ja aineistojen oikeellisuus ja saavutettavuus. Aineistojen saavutettavuus ar-
viointiin 1ahes yhta tarkeaksi ja sité seurasivat elinikdinen oppiminen ja moniarvoi-
suus seka sananvapaus. Aineistojen osalta arvostettiin myds yhdenvertaisuutta ja
ympdristoétietoisuutta. Taman perusteella kirjastojen aineistojen tulisi olla helposti
saavutettavia ja monimuotoisia, mutta ennen kaikkea luotettavia. Tama avaa myds
kirjastojen ymparistoétyolle mahdollisuuksia, silla tavoitteeksi voidaan asettaa luo-
tettavan ja ajantasaisen ymparist6a koskevan tiedon tarjoamisen.

Kirjastojen tilojen kohdalla arvotetaan eniten aineistojen saavutettavuutta, mut-
ta my6s yhdenvertaisuutta ja ympdristétietoisuutta. Vastaajat arvostivat siten kai-
kille avointa tilaa, jossa aineistot ovat helposti saavutettavissa ja jossa on huomioi-
tu kestavan kehityksen periaatteet. Tiloihin liitetyt arvostukset kdantyivat osittain
paalaelleen palveluiden kohdalla. Valtaosa vastaajista piti digiosaamista ja kansa-
laistaitoja tarkeimpéana palveluihin liittyvana arvona. Lahes yhta paljon arvostettiin
yhdenvertaisuutta, demokratiaa ja ihmisarvoja seké elinikéisté oppimista. Lisaksi
aineistojen saavutettavuus nousi karkiarvojen joukkoon. Nain voimme jalleen piirtéa
kuvaa kaikille avoimesta ja ilmaisesta kirjastosta, joka - télla kertaa — tarjoaa asia-
kastietokoneita ja muita ICT-palveluita seka elinikdisen oppimisen mahdollisuuksia.
Palveluiden kohdalla merkittaviksi nousivat jossain maarin myos taloudelliset arvot:
taloudellisuus, tehokkuus ja tuottavuus.

Tapahtumien kohdalla puolestaan painottuivat Osallisuus ja osallistaminen seka
niiden ohella yhdenvertaisuus, moniarvoisuus ja suvaitsevaisuus tarkeimpina ar-
voina. Hieman naiden perassa tulivat demokratia ja ihmisarvot sekéd sanavapaus.
Nain voisimme ajatella, etta kirjastot haluavat tarjota kaikille avoimia tapahtumia,
joita asiakkaat tai asukkaat ovat itse jarjestamassa ja jotka ovat varsin tiedostavia
yhteiskunnallisessa mielessa. Tama kuva ei ehka ole aivan luotettava, silla kirjalli-
suuteen tai lukemisen edistadmiseen liittyvien sivistysarvojen puuttuminen arvolis-
tasta saattoi vaikuttaa tulokseen, kuten myos se, ettei mikaan vastausvaihtoehto
mahdollistanut lasten kirjastotoiminnan esiin nousemista.

Kyselyn paatteeksi kysyttiin viela kolmea kaikkein merkittavinta kirjaston arvoa.
Vastaukset myotailivat pitkalti ym. tulosta ja viisi keskeisinta arvoa olivat seuraavat:

o Yhdenvertaisuus, tasa-arvoisuus (98 mainintaa)
» Saavutettavuus, aineiston ja tiedon (61 mainintaa)
o Demokratia ja ihmisarvot (45 mainintaa)



« Elinikdinen oppiminen (30 mainintaa)
o Tiedon oikeellisuus, relevanttisuus, luotettavuus (29 mainintaa)

Taloudellisuus sai 3 ja tehokkuus 1 maininnan, tuottavuus ja tekninen edistys eivat
yhtédan. Nama arvot jaivat siten viimeisiksi luonnon monimuotoisuuden ohella (3
mainintaa). Muut ymparistéarvot - ymparistotietoisuus 16 ja jakamis- ja kiertotalous
9 mainintaa - sijoittuivat tassa kyselyssa keskivaiheille. Liséksi esiin nousi joitakin
arvoja, joita kyselyssa ei ollut mainittu. Avoimuus sai seitseman mainintaa, sivistys
kuusi, maksuttomuus viisi ja lukutaito kolme mainintaa.

1.4. Kirjastojen ymparistéjohtaminen

Organisaation arvot eivat ole itseisarvoja ja siten kirjastojen arvojen ja arvostusten
tulisi nékya kirjastojen toiminnassa. Ensisijaisesti arvojen tulisi heijastua kirjastojen
strategiaan ja johtamiseen —tasséa tapauksessa siis kirjastojen ymparistéohjelmiin
ja-johtamiseen. Ymparistéohjelmien ja johtamisen tulisi edelleen ohjata kirjastojen
jokapaivaista toimintaa. Arvojen ohjaavaa vaikutusta seka yleisten kirjastojen ympa-
ristdjohtamisen keinoja pyrittiin selvittdamaan kysymyksella, millaisia ymparistéoh-
jelmia tai tavoitteita kirjastolla on kaytossa. Ohjelmat ja tavoitteet oli jaettu kunnan
ja kirjastojen omiin ymparistéohjelmiin seka YK:n kestavan kehityksen tavoitteiden
ja ymparistosertifikaattien tapaisiin yleisiin ymparistéjarjestelmiin tai -indikaatto-
reihin. Kirjastojen ymparistdohjelmat ja -tavoitteet on esitetty kaaviossa 3:

Kaavio 3: Kirjastojen kaytdssé olevat ymparistoohjelmat ja -tavoitteet 2020 (Positive Impact)

Yleisena huomiona voidaan todeta, ettei kirjastojen strategisia ymparistétavoit-
teita tunneta kovin noin hyvin: 20-30 % vastaajista ei osannut sanoa, onko omalla
kirjastolla kdytossa tietynlainen ymparistéohjelma. Strategisia tavoitteita ei siis ole
valttamatta sisaistetty kirjastojen kaikilla tasoilla. Toinen silmaan pistava huomio
on negatiivisten vastausten suuri maara. Tama selittyy kuitenkin silla, etta kirjas-
toilla on usein vain joku ymparistojarjestelma kaytossaan ja hyvin harva kirjasto on
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omaksunut kaikki mainitut ymparistdohjelmat tai tavoitteet. Kaaviota 3 tulkitessa
tuleekin laskea kylla -vastauksia yhteen, jolloin yleisten kirjastojen ymparistojohta-
misesta saadaan huomattavasti positiivisempi kuva. Samalla kuitenkin myds virhe-
marginaali kasvaa.

Kyselyn perusteella nayttaa, etta yleisilla kirjastoilla on suhteellisen laajasti kay-
tossaan kotikunnan ymparistdstrategia tai —ohjelma (noin 48 %) kun taas kunnan
hiilineutraali tiekartta/ilmasto-ohjelma on omaksuttu huomattavasti harvemmin
(noin 25 %). Nama vaihtoehdot ovat kuitenkin osittain paallekkaisia ja kirjastossa
saattaa olla kdytossa toinen tai molemmat. Arviona voi esittaa, etta [ahes viidennes
yleisista kirjastoista hyddyntaa useampaa kunnan ymparistéjarjestelmaa ja reilusti
yli puolet noudattaa jotain kunnan ymparistojarjestelmaa.”®

Kirjastojen omien ympéaristojarjestelmien kaytté on vahaisempaa ja lisaksi tulosta
tulkitessa taytyy muistaa, ettéd kdytossa saattaa jalleen olla yksi tai useampia vaih-
toehdoista. Varovainen arvio olisi, etta ymparistdtydssa aktiivisia kirjastoja on noin
10 % ja niissa on kaytossa seka kirjaston oma ymparistdstrategia etté hiilineutraa-
li tiekartta tai vastaava. Noin kolmasosalla on kaytdssaan joku oma ymparistojar-
jestelma; strategia, ohjelma, tiekartta tai YK:n kestévan kehityksen tavoitteet. Ym-
paristdsertifikaatin on saanut reilut 10 % kirjastoista. Nama prosenttimaarat ovat
kuitenkin melko karkeita arvioita, silléd ne perustuvat kyselytutkimuksen vastaaji-
en nakemyksiin. Joissakin tapauksissa ymparistoohjelmia ei ehka yksinkertaisesti
tunneta ja joidenkin kirjastojen toiminta painottuu, sillda samasta kirjastosta saattoi
tulla useampia vastauksia.

Kyselytutkimuksen tulos voidaan kiteyttaa sanomalla, etté valtaosalla yleisista kir-
jastoista ei ole omaa ymparistoohjelmaa, mutta suurin osa seuraa kunnan periaattei-
ta.Vuonna 2012 tilanne oli kovin erilainen ja Kestdva kehitys kirjastoissa —hankkeen
kyselytutkimuksessa todettiin, ettd ymparistdjohtamisessa on paljon kehitettavaa:
vain 20 % vastaajista tiesi, ettd kunnalla on ympéristdohjelma ja/tai etta kirjastolla
on ohjaavia periaatteita energiatehokkuuden lisddmiseksi.® Ymparistdjohtamisen
tila vuonna 2012 esitetdan kaaviossa 4:

Ymparistojohtamisen osa-alueiden huomioiminen

Yksittdiset vastaukset, joissa Kylla +
En osaa sanoa > 50%

*  Kaupungille/kunnalle on
laadittu ymparistéohjelma tai
toimintasuunnitelma

e Kirjastolla on ohjaavia
periaatteita
energiatehokkuuden
lisddmiseksi /
Uudet tydntekijat ja sijaiset E
perehdytetddn
ympadristdasioihin

\

* Ymparistéjohtamisen
osa-alueissa
runsaasti
kehitettavaa

\_ J

Kaavio 4: Ympéaristojohtaminen vuoden 2012 kyselyn perusteella (Gaia consulting)

i- vastauksia 60 %

15 Luku saattaa vaikuttaa yllattavéan pieneltd, mutta on muistettava, ettei monella pienella kunnalla (tai kirjastolla) ole omaa
ympaéristdohjelmaa. Tdma tuli esiin avovastauksissa.
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Tata tulosta voi verrata Kuntaliiton samana vuonna (2012) teettdmaan selvityk-
seen, jonka mukaan 43 % suomen kunnista teki suunnitelmallista ymparistétyota
ja 34 % kunnista oli laatinut ilmastostrategian.” Vuonna 2012 kunnissa oli siis jo he-
ratty ymparistotydhon, mutta yleisissa kirjastoissa ei viela tunnettu ymparistdjoh-
tamisen ohjelmia ja strategioita. Vuonna 2020 tilanne on huomat-tavasti parempi:
yhé useammalla kunnalla on ymparistéohjelma tai -strategia ja kirjastoissa tun-
netaan ndma ohjaavat periaatteet. Lisaksi kirjastoilla on enenevassa maarin omia
ymparistéohjelmia.

Ymparistotietoisuus ja ymparistdjohtaminen ovat siten mita ilmeisemmin kehit-
tyneet huomattavasti vajaassa kymmenessa vuodessa. Tosin johtopaatdksia teh-
dessé on muistettava, etteivat vuosien 2012 ja 2020 kyselytutkimukset olleet taysin
verrannollisia: vuonna 2020 ei olisi ollut mitédan mielté toistaa vuoden 2012 kyselya,
kuten alun perin suunniteltiin. Kirjastojen ymparistotyd on nimittain kokenut talla
valin valtavan laadullisen muutoksen. Tamé muutos konkretisoituu, kun muistaa, et-
tei vuoden 2012 kyselyssa edes mainittu kierto- ja jakamistaloutta tai hiilijalanjaljen
mittaamista muista tdman tutkimuksen indikaattoreista puhumatta.

1.5. Kirjastojen kaytannon ymparistotyo

Tarkasteltaessa yleisten kirjastojen ymparistétydta huomio kiinnittyy siis sii-
hen, ettd ymparistdtyd on kokenut maarallisen lisdantymisen ohella joitakin pe-
rustavanlaatuisia laadullisia muutoksia 2010-luvun aikana. Yksi téllainen muutos
on se, miten kestévan kehityksen taloudellinen aspekti ymmarretaan. Vuonna
2012 paapaino oli hankinnoissa, investoinneissa ja rakennusten kunnossapidos-
sa - ja kyselyssa selvitettiin siten kirjastojen tekemien hankintojen ekologisuutta
tai sita, miten ymparistonakokohdat huomioidaan investoinneissa ja kiinteistojen
remonteissa. Yleistéden voi sanoa, etta yleisten kirjastojen ympéaristdotyd hahmo-
tettiin ymparistoystavallisten tuotteiden hankintana ja rakennusten energian-saas-
tona - eika jakamistaloutena. Rakennusten energiatalouden ja hankintojen ekolo-
gisuuden ohella on painotettu myds kolmatta taloudellista aspektia eli sita, miten
energia- ja jatemaksuja tai vaikkapa paperin kulutusta voidaan pienentaa. Kyseesséa
ei siis ollut kulutuksen vahentaminen ympariston saastéamiseksi, vaan ennemminkin
kirjastojen kulujen leikkaaminen.

Rakennusten ja taloudellisten nédkékohtien merkitysta ei tule aliarvioida. Energia-
tehokkaat rakennukset ja vihrean toimiston periaatteet ovat ymparistdtyon perusta
ja taloudellinen paatoksenteko, jossa nama ymparistonakokohdat huomioidaan, on
ensimmainen askel kohti kestévaa kirjastoa. Vuonna 2012 tassa suhteessa oli viela
paljon parannettavaa: puolet vastaajista katsoi, ettei ymparistdvaikutuksia huomi-
oida ja vain joka viides tiesi ymparistotekijdiden vaikuttavan kirjastossa tehtaviin
paatoksiin. Tama ilmenee kaaviosta 5:

17 Lotta Mattsson: Selvitys kuntien ilmastotydsta (2012)
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Luonnonvarojen kaytdon ymparistovaikutuksien huomioiminen taloudellisessa
paatoksenteossa

Yksittdiset vastaukset, joissa Kylla +
En osaa sanoa > 50%

e Kustannuksia seurataan per
palvelusuorite, esim. laina tai
aukiolotunti

* Tarjouspyynt6ja laadittaessa
otetaan huomioon ekologinen

kestavyys
* Investointeja ja hankkeita on
perusteltu i/rr:péristdllisin [Ei' vastauksia 50 % \
nakoékohdin * ympadristdvaikutuksien
*  Ekologinen kestavyys huomioimisessa
huomioidaan kiinteistéjen taloudellisessa
remonteissa paatoksenteossa on
kehitettavaa

- J

Kaavio 5: Kestava talous 2012 (Gaia consulting)

Yleinen trendi, ettd kirjastojen ymparistétietoisuus liittyy rakennukseen, han-kintoi-
hin ja kulutuksen pienentamiseen - siis vihreaan rakennukseen ja toimistoon - tulee
selvasti esiin myds saman kyselytutkimuksen kysymyksista, jotka koskivat ymparis-
totydn osa-alueita. Kaaviosta 6 ilmenee, millaisia ymparistotydon osa-alueita huomi-
oitiin kirjastojen toiminnassa vuonna 2012:

Miten seuraavat osa-alueet on mielestasi otettu huomioon kirjaston toiminnassa

|[hyvin | melko hyvin | melko vahén |véhén |ei ollenkaan | Yhteensa

Energiansaastd 100 %
Jatteiden lajittelu 100 %
Kestavat 9
hankinnat 100%
Kestéva 0
liikkuminen 100%
Paperin kulutus 100 %
Yhteensa 3%

Kaavio 6: Ymparist6tydn osa-alueet 2012 (Gaia consulting)

Kyselytutkimuksen (2012) mukaan yleisten kirjastojen ymparistotyd koostui ennen
kaikkea jatteiden lajittelusta ja energiansaastdsta seka paperin kulutuksen vahen-
tamisesta. Lisdksi ymparistotietoiset hankinnat ja tyématkaliikkuminen oli otettu
huomioon. Kaytéanndssa kirjastoissa panostettiin eniten jatteiden lajitteluun, paperin
kulutuksen véahentamiseen ja valojen sammutteluun sekd muihin sahkoa saastéaviin



rutiineihin. Nama kaytannot olivat kdytdssa noin puolessa kirjastoista. Kyselytutki-
muksessa (2020) lahtokohta on jo huomattavasti monipuolisempi. Tama ilmenee
kaaviosta 7, jossa selvitetdaan toimitilojen energian kulutusta:

Kaavio 7: Toimitilojen energian kulutus 2020 (Positive Impact)

Nykyaan noin 90 % laitteista on virransaastdautomatiikka ja laitteet sammutetaan
yoksi. Kirjaston valaistukseen (LED valot) on kiinnitetty huomiota lahes 70 % kirjas-
toja ja 50 % kirjastoista on tehty muita energiansaastétoimenpiteita. Sen sijaan uu-
siutuvan energian kaytté on yha hyvin vahaista. Kirjastoissa on siis tartuttu toimiin
kirjaston negatiivisten ymparistévaikutusten vahentamiseksi. Kirjastoissa myos
kierratetaan ja lajitellaan enemman kuin kymmenen vuotta aiemmin. Kaaviossa 8
on esitetty, missa maarin kirjastoissa lajitellaan ja kierratetaan:

Kaavio 8: Lajittelu ja kierratys 2020 (Positive Impact)
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Vuodesta 2012 vuoteen 2020 yleisten kirjastojen energiansaasto, jatteiden lajittelu
ja kierratys on siis lisdantynyt maarallisesti sekd monipuolistunut — vaikkakaan se ei
aina ylla asiakastiloihin asti ja vain 10-25 % kirjastoista tarjoaa asiakkailleen mah-
dollisuuden jatteiden lajitteluun. Tama on hieman yllattavaa, silla useissa julkisissa
tiloissa on nykyaan asiakkaille lajittelevat jateastiat — ja kirjastoissakin olisi tahan
tarvetta, silla kirjastojen asiakastiloissa kertyy nykydan enemman mm. biojatetta
kuin aiemmin. Kirjastoissa tydskennelldan ja vietetédan aikaan, mika tarkoittaa sita,
ettd yha useampi myos nauttii valipalansa kirjastossa.

Kaikkein merkittavin muutos lienee kuitenkin se, ettd vuoden 2020 kyselyn |ahto-
kohta on erilainen kuin vuonna 2012. Kirjastojen ymparistotyon keskeisiksi tekijoik-
si ovat nousseet lainattavat laitteet ja tavarat seka yhteiskaytdssa olevat laitteet ja
tilat - siis nouseva kierto- ja jakamistalous. Kaaviossa 9 esitetaan, miten kaytannon
ymparistotyd on jarjestetty kirjastoissa:

Kaavio 9: Kéytannon ymparistotyo kirjastoissa 2020 (Positive Impact)

Kirjastoissa on lainattavia laitteita ja tavaroita seka varattavia tiloja yhteis-kaytos-
sé — ja naiden kaytt6a seurataan tiiviisti. Samaan aikaan kestava talous ja ympa-
ristonakokohdat huomioidaan entistd useammin hankinnoissa ja investoinneissa.
Uutuutena voisi mainita myds sen, ettéd noin neljasosa kirjastoista on osallistunut
ymparistdoprojekteihin ja yhta suurella maaralla on ymparistdasioista vastaava hen-
kilo. Kirjaston ymparistovaikutusten mittaamisen tarkkojen mittareiden avulla on
kuitenkin yha minimaalista. Tama johtunee osittain siita, ettei kirjastoille soveltuvia
ymparistomittareita ole aiemmin sanottavasti ollut. Tassa suhteessa Yleisten kir-
jastojen ympdristétietoisuus 2020-luvulle -hankkeen suorittamat hiilijalanjalkimit-
taukset olivat tienavaus.



1.6 Kirjastojen kokoelmat ja niiden ymparistovaikutukset

Edella on esitetty, ettd yleisten kirjastojen ympéaristdtyon on usein mielletty muo-
dostuvan rakennuksen energiatehokkuuden parantamisesta ja vihrean toimiston
periaatteiden noudattamisesta - siis toimenpiteista, jotka ovat yhteisia kaikille or-
ganisaatioille. Kierto- ja jakamistalouden kasitteiden mydéta tietoisuus kirjastojen
palveluiden ymparistévaikutuksista on kuitenkin kasvanut: lainattavat tavara ja yh-
teiskaytossa olevan tilat lasketaan nykyaan osaksi kirjastojen ymparistotyota. Va-
hitellen kirjastoissa on myds havahduttu siihen, etté kirjastoilla on merkittava rooli
ymparistotydssa, silla kirjastot tarjoavat avoimen paasyn luotettavaan ja ajantasai-
seen ymparist6a koskevaan tietoon.

Yleisissa kirjastoissa on myods pohdittu kokoelmien ymparistovaikutuksia laa-
jemminkin. Karkeasti ottaen kokoelmien ymparistévaikutukset voidaan nain jaotel-
la neljaan luokkaan:

a) Aineistojen hankinta ja sen ymparistdvaikutukset

b) Aineistojen kestavyys ja elinkaari: aineiston muovitus,
korjaaminen ja poisto

c) Poistetun aineiston kasittely: kierrattaminen, lajittelu, uusiokaytto

d) Digitaalisten aineistojen ymparistovaikutukset (verrattuna fyysisiin
aineistoihin)

Kaikki nama tekijat ja vaikutukset jaivat vahalle huomiolla vuonna 2012 ja rajoit-tui-
vat pitkalle poistokirjojen kéasittelyyn.
Kirjastoissa on havahduttu tosiasiaan, etta kokoelmilla ja aineistolla on ympéaristo-
vaikutuksia, jotka ovat keskeisia kirjastoille, mutta - yllattden — myds hieman ongel-
mallisia. Kadytannossa ymparistovaikutukset ovat hankintaprosessissa joko toissijai-
sia kriteereita tai niihin ei voida vaikuttaa lainkaan. Yleiset kirjastot hankkivat laajasti
laadukasta kirjallisuutta sekd muita aineistoja, mutta kriteerit ovat siséllollisia - eika
hankintaan vaikuta mm. se, millaiselle paperille tai missa kirja on painettu. Aineis-
tojen ympéaristovaikutuksia voi myos olla vaikea arvioida. Tama tuli esiin kirjastojen
hiilijalanjalkimittauksissa, kun arvioitiin e-kirjan hiilijalanjalkeé - digitaalinen sisalto
on paastdvapaa, mutta datan siirron ja sailytyksen ympéaristdvaikutuksista ei ole
luotettavaa tietoa.

Tasta johtuen yleisten kirjastojen kokoelmia ja aineistoja koskeva ymparistétyo
keskittyy fyysisten aineistojen kasittelyyn ja elinkaareen — seka jossain maarin e-
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aineistojen lanseeraamiseen. Kaaviossa 10 esitetdan, missd maarin ja miten kirjas-
tot kasittelevat aineistoja.

Kaavio 10: Kokoelmien ymparistévaikutukset 2020 (Positive Impact)

Yleisissa kirjastoissa huomioidaan siis kiitettavasti kokoelmiin liittyvat ympa-ristote-
kijat niin pitkalle kuin ne ovat kirjastojen omassa paatdsvallassa: aineistoa korjataan
ja kierratetaan. Kokoelmien ymparistovaikutukset puhuttivat paljon myds hankkeen
jarjestamissa koulutustilaisuuksissa — mika selittynee silla, etta kyseessa on konk-
reettinen ja jokapaivainen toiminta. Keskusteluissa oli erityisesti pinnalla Kuopion
kaupunginkirjaston muovittamattomuuskokeilu ja voidaan olettaa, etta tulevaisuu-
dessa aineiston muovittamisesta luovutaan laajemminkin.

Toinen kokoelmiin ja aineistoihin liittyva aspekti on ymparistdaiheisen tiedon ja
muun aineiston tarjonta. Taté aihepiiria kasiteltiin viestinnan, vaikuttamistyon ja
ymparistokasvatuksen alla — ehka hieman harhaanjohtavasti. Avoimen p&asyn tar-
joamisen luotettavaan ja ajantasaiseen ymparistétietoon ja muihin aineistoihin voi
nimittain ajatella kuuluvan kestavan kehityksen periaatteet omaksuneen kirjaston
ydintehtavaan. Onkin yllattavaa, etta vain vajaat 50 % vastaajista katsoi kirjaston-
sa ymparistdaiheisen aineiston olevan ajantasaista ja luotettavaa — vaikkakin 90 %
vastaajista arvioi aineistojen olevan ainakin osittain relevantteja. Vastaavasti ym-
paristoasioiden esillapito tapahtumien tai esittelyjen muodossa ei ilmeisestikaan
ole kovin séannollista tai jarjestelmallista, vaikka suurin osa kirjastoista sita har-
rastaakin. Lopulta ympéarist6a koskevien aineistojen helppoon |6ydettavyyteen oli
panostanut vain 22 % kirjastoista. Ymparisto- tai ekohyllyt eivat ole vield yleistyneet
suomalaisissa kirjastoissa ja ymparistdaiheisen aineiston lainausta seuraa jarjes-
telmallisesti vain 6 % kirjastoista. Nama luvut esitetédan kaaviossa 11:



Kaavio 11: Yleisten kirjastojen ymparistdaineistot ja -viestintd 2020 (Positive Impact)

Ohimennen voi todeta, ettd myds ymparistdasioiden huomioiminen asiakas-tiedot-
tamisessa on viela hyvin vahaista eli 5-10 % prosentin luokkaa. Ymparisto- ja eko-
hyllyjen seka asiakasviestinnan vahyydesta voinemme paatella, ettei kirjastojen ym-
paristotyo nay asiakkaille tai asiakastiloissa. Tassa suhteessa kirjastot eroavatkin
selvasti monista kaupallisista toimijoista, jotka rakentavat systemaattisesti ympa-
risttietoista imagoa, kuten tekee mm. Kesko ja K-kaupat. Taman kyselyn valossa
kirjastojen ymparistotyon nakymattomyys lieneekin yksi yleisten kirjastojen ympa-
ristdtyon suurimpia haasteita. Yleisten kirjastojen ympdristdtyé 2020-luvulle -han-
ke pyrki vastaamaan tdhan haasteeseen mm. tuottamalla tiedotusmateriaaleja kir-
jastoille, mutta tehtévaa olisi yha paljon.

1.7 Kirjastojen ymparistotyon haasteet

Yleisten kirjastojen ympdristétietoisuus 2020-luvulle -hankkeen kyselytutkimus
osoitti, etta kirjastot ovat vastuullisia toimijoita niin ekologisesti, sosiaalisesti kuin
taloudellisestikin. Kirjastot noudattavat kestévan kehityksen periaatteita, mutta
haluavat myos kehittya ja pienentaa toimintansa ymparistévaikutuksia. Jotkin asiat
tuntuvat kuitenkin kirjastolaisten silmin ylitsepaasemattomilta. Yleisten kirjastojen
ymparistotydn suurimmat esteet voidaan tiivistda seuraaviin avovastauksista poi-
mittuihin kommentteihin:

"Rehellisesti sanottuna en osaa sanoa, mitkd ovat keskeisimpid ympdris-
to-vaikutuksia, koska minulla ei ole tietoa esim. siitd miten puhdasta kir-
jastossa kdytetty energia ja sdhké on. Ja kylldhdn kirjojen hankintakin on
ympdristdd kuormittavaa, mutta toisaalta kirjastot itsessddn sddstdvdt
luonnonvaroja.”

“Kirjastojen henkilokunta on valveutunutta ja lajittelee jatteet aina silta
osin kuin se on mahdollista (pddkirjastolla henkilbkunta lajittelee kaiken
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oma-aloitteisesti, vaikkei esim. biojatteen kerdystd ole vaan yksi tyénteki-
jd vie jdtteen kompostoriinsa). Vanhat tilat ja tekniikka eivédt varmasti ole
ympdristdystavdllisimmdstd pddstd, mutta niihin on vaikea vaikuttaa. Kir-
Jjojen muovitusta on védhennetty niin paljon kuin se on jarkevdd, muovitta-
malla kuitenkin lisdtddn kovalla kulutuksella olevien kirjojen kdyttoikaa.”

"Kirjastorakennusten vanha tekniikka ja teknisten asioiden ratkaisut.
Koko kunnan pitdd herdtd ympdristévaikutuksiin, koska kirjastopalvelut
ovat yksi osa palveluja.”

Kyselytutkimus vahvistaa nain oletuksen, etta yleisten kirjastojen henkil6kunta miel-
taa kirjastot ymparistotietoisiksi ja on itse valveutunutta kaytannon ymparistdasi-
oissa. Kirjastojen ymparistdtyon haasteet kuitenkin tunnistetaan ja voidaan tiivis-
taa kahteen paakohtaan:

1. Valtaosa kirjastojen ymparistovaikutuksista johtuvat kiinteistoista,
mutta kirjastot itse eivat sanottavasti voi vaikuttaa kiinteistéa koskeviin
paatoksiin — kirjastojen remonteista, sahkdsopimuksista ja jatehuollosta
paatetaan tilakeskuksessa tai kuntatasolla. Kirjaston henkildkunnasta
noin puolet uskookin, ettad suurin este kirjastojen ymparistévaikutusten
vahentamiselle on se, etta paatokset tehdaan jossain muualla tai etta
joko rakennus tai tekniikka ovat vanhentuneita, eika resursseja niiden
korjaamiseen ole.

2. Kokoelmat ja aineistot muodostavat toisen merkittavan ymparistoteki-
jan —mutta naihin kirjastot voivat itse vaikuttaa: kirjastot voivat vahentaa
kirjamuovin kaytt6a ja aineiston turhia kuljetuksia seké parantaa aineis-
tojen kiertoa ja pidentéa elinkaarta.

Nain vastuu yleisten kirjastojen ymparistovaikutuksista jaa suurelta osin isdnnéit-
sijoille, tilakeskuksilla ja kuntapaattajille. Viesti kuntapaattajille onkin selva: jos kun-
nan palveluiden ymparistovaikutuksia halutaan pienentaa ja saavuttaa kansalliset
hiilineutraaliustavoitteet, on katse tarkennettava kunnan hallitsemien kiinteistdjen
kulutukseen ja tekniikan kuntoon. Tama riippuvuus muista toimijoista tuntuu usein
kirjastojen henkilokunnasta turhauttavalta, mutta asialla on myds kaantépuolensa:
kun kunnan ympéaristdstrategiaa aletaan toteuttaa, myds kirjastojen energiankulu-
tukseen, laitekantaan ja lajitteluun on tarjottava ratkaisuja.

Toisaalta tuloksista kay ilmi, etta kirjastojen on syyta miettia toimintaansa uudel-
ta nakdkannalta. Aineistojen ja tavaroiden lainaus ovat hyvia esimerkkeja jakamis-
ja kiertotaloudesta vahentéen osaltaan tarvetta omistaa kaikki kayttohyodykkeet.
Aineistojen kasittelya ja elinkaarta on kuitenkin syytéa tarkastella ymparistonako-
kulmasta. Hankittavilla nidemaarilla, aineiston muovituksella ja poistokirjojen ka-
sittelylla on ymparistdvaikutuksia ja niihin voidaan vaikuttaa kirjastoissa. Kirjastot
hankkivat suuria maaria paperisia aineistoja ja erityisesti suuria nidemaaria suosi-
tuinta aineistoa, jolla on lyhyt elinkaari. Lyhyen elinkaaren aineistoa ja turhia aineis-
tokuljetuksia tulisikin vahentaa.



2. Yleisten kirjastojen hiilijalan ja
-kadenjalki

Leila Sonkkanen & Harri Sahavirta

2.1 Hiilijalanjalki ja sen mittaaminen yleisissa kirjastoissa

Kirjastojen hiilijalanjalkitutkimus oli ensimmainen kansallinen tiedonkeruu- ja mit-
tausprosessi, jossa kirjastojen paastoétietoja selvitettiin pilottikirjastojen ja asian-
tuntijakumppanin yhteistyona. Tarkoituksena oli kartoittaa kirjastojen hiilijalan ja
-kadenjéljen laskentaan liittyvat keskeiset tekijat seka kehittaa tyokalu, jonka avulla
yleiset kirjastot voivat laajemminkin arvioida ja osoittaa omia ymparistovaikutuksi-
aan. Hiilijalanjalkiselvitys on siten ensimmainen laaja katsaus yleisten kirjastojen il-
mastovaikutuksiin ja sen tuloksia voidaan kayttaa referenssina tuleville laskelmille.
Pilotti mahdollistaa myds kansallisen tilastoinnin ja kehityksen seurannan toimin-
nasta ja tiloista kertovilla paastolaskelmilla. Varsinaisten laskelmien liséksi tavoit-
teena oli saada mahdollisimman kattava kuva erilaisista tiedonkeruussa vastaan
tulevista haasteista.

Hiilijalanjalkilaskenta kohdistui vuoteen 2019 eli tietoja keréattiin ajanjaksolta 1.1.
- 31.12.2019. Naiden tietojen pohjalta pilottikirjastoille laskettiin oma hiili-jalanjalki.
Tiedonkeruuprosessi oli paikoin tydlas, mutta siihen panostettiin, silla hiilijalanjal-
kilaskennassa lahtotiedot ovat prosessin keskeisin tydvaihe. Ne takaavat laskelman
luotettavuuden ja laadun. Tama siitékin huolimatta, etta tietojen puutteita voidaan
tiettyyn rajaan asti tdydentaa asiantuntija-arvioilla tai kansallisilla keskiarvoilla.

Hiilimittauspilottiin osallistui kolmetoista erikokoista mittaajakirjastoa eri puo-
liita Suomea. Tyoskentely muodostui tiedonkeruusta ja neljasté tyopajasta, mutta
tyon tueksi jarjestettiin myds asiantuntijakonsultointia. Tydaikaa tiedonkeruuseen
arvioitiin kuluvan noin 40 tuntia. Tiedonkeruuta ja laskentaprosessia tyostettiin si-
ten seka pilottikirjastojen yhteisissa etatydpajoissa etté etdtapaamisissa asiantun-
tijakumppani Positive Impact kanssa. Prosessin kuluessa havaittiin, etta aineisto-
jen laadussa ja tiedon saatavuudessa on varsin paljon vaihtelua kirjastojen valilla,
joten arvioitu tydaika ylittyi joissakin tapauksissa.

Palautekyselyn mukaan mittaajakirjastot suhtautuivat hiilijalanjalkilaskentaan po-
sitiivisesti laajasta ja osin hankalastakin tiedonkeruuprosessista huolimatta. Kirjas-
tot saivat kokonaiskuvan siitd miten eri osa-alueet vaikuttavat hiilijalanjélkeen ja mi-
ten ne muodostavat kokonaisuuden, jossa myos kehittamiskohteet nousevat esille.
Kyselyn perusteella erityisina kehittamiskohteina mainittiin Iammityksen ja sahkon
iso osuus energiankulutuksessa seka matkustuksen ja paperijatteen suuri hiilijalan-
jalki. Toisaalta huomattiin, etta jatteiden lajittelulla ei ole niin suurta vaikutusta ko-
konaisuuteen, kuin etukateen oli kuviteltu. Tiedonkeruusta muodostuikin iso koko-
naisuus, joka sisalsi erilaisia haasteita kirjastosta riippuen. Vastaajat toivoivat lisaa
selkeytta tiedonkeruun kerayslomakkeeseen seka niihin liittyviin kirjallisiin ohjeisiin.

Hiilijalanjalkimittaukseen osallistuivat seuraavat kirjastot: Forssan kaupungin-kir-
jasto, Hartolan kunnankirjasto, litin kunnankirjasto, Kallion kirjasto (Helsinki), Kuo-
pion kaupunginkirjasto, Lahden kaupunginkirjasto, Oulun kaupunginkirjasto, Pietar-
saaren kaupunginkirjasto, Rantakylan kirjasto (Joensuu), Sysmén kunnan-kirjasto,
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Toholammen kunnankirjasto, Turun kaupunginkirjasto ja Vaasan kaupunginkirjasto.
Naiden kirjastojen hiilimittaustulokset on esitetty lajiteltuna kaaviossa 12:

Kaavio 12: Hiilijalanjélkimittausten tulokset (Positive Impact)

2.2 Kirjastojen hiilijalanjalkimittauksen rajaus,
vaiheistus ja erikokoisten kirjastojen tulokset

Kirjastojen paastolaskennan eli tiedonkeruun rajaus tehtiin siten, etta se antaa mah-
dollisimman todenmukaisen kuvan kirjastoalasta ja sen ilmastovaikutuksista. Lasken-
taan siséltyvia epavarmuustekijoita pyrittiin minimoimaan rajaamalla tarkasteltavat
paastot niin, etta ne kattavat vain kaikkia kirjastoja koskevia toimin-toja. Esimerkik-
si kansalliseen tai maakunnalliseen kehittamistoimintaan liittyvat matkustamisen
paastot on rajattu pois. Lisaksi aineistosta on huomioitu vain paperi- ja e-kirjat.

Yleisesti hiilijalanjaljen laskennassa kaytetaan ensisijaisesti mitattavaa ja
todelliseen kulutukseen perustuvaa tietoa eli primaaridataa. Mikali tata tie-toa ei
ole saatavilla tai tiedon luotettavuudesta ei ole varmuutta, kdytetdan sekundaaris-
ta eli laskennallista tietoa esimerkiksi yleisista tilastoista. Kirjastojen hiilijalanjalki-
laskennassa primaaridatana kaytettiin mittaajakirjastojen kerdamaa tietoa omasta
toiminnastaan seka sekundaaridatana kirjastoalan tilastotietoja. Muita rajauksessa
kaytettyja arviointikriteereja olivat mm. kirjastojen mahdollisuus vaikuttaa paastoi-
hin, tietoldhteiden tunnistettavuus seka tiedonkeruun toistet-tavuus ilman suuria
resurssivaatimuksia.

Naiden kriteerien perusteella kirjastojen hiilijalanjalkimittaukset rajoitettiin toi-
mitilojen energiankulutukseen ja jatteisiin (tilat), aineistokuljetuksiin, tyd-matkoihin
(logistiikka) seké aineisto- ja muihin hankintoihin (toiminta). Kirjastojen hiilimittauk-
set etenivat siten seuraavasti: mittaajakirjastot kerasivat tiloihin, logistiikkaan ja
toimintaan kohdistuvia paastotietoja, joiden perusteella laskettiin kirjastojen hiili-
jalanjaljet. Tulokset skaalattiin kansalliseen tasoon kayttamalla yleisten kirjastojen



tilastotietoja, jolloin saatiin kansalliset keskiarvot. Tama hiililaskelmien rajaus ja vai-
heistus on esitetty kaaviossa 13.

Kirjastojen laskennan rajaus ja vaiheistus

1. Mittaajakirjastojen tiedonkeruu ja laskenta 2. Kansallisen tason laskenta 3. Indikaattorit

Tilat Logistiikka Toiminta Yleisten kirjastojen

Tilojen lammitys Aineistokuljetukset Aineistohankinnat tilastot 2019
Sahkénkulutus Kirjastoauto Muut hankinnat Lainamaarat, kuntakoot,
Jatemaarat Muut kuljetukset Tietoliikenne ja tapahtumien maara, . .
lajeittain Henkilston matkat jérjestelmét tilojen kayttd, tilojen Indikaattorit ja
Tilakoot ym. nelismsrét yms. kadenjalki
tilastotiedot

Kansalliset keskiarvot
ja indikaattorit
kirjastojen toiminnan
kehittdmisen tueksi

Yleisten kirjastojen
kansallisen tason
ilmastovaikutusten

Mittaajakirjastojen
hiilijalanjaljet
13 kpl

arvio

Kaavio 13: Kirjastojen hiililaskennan rajaus ja vaiheistus (Positive Impact)

Kirjastojen paastot jaettiin siis tiloihin, logistiikkaan ja toimintaan. Naita osa-alueita
koskevan kulutustietojen Iahteissé ja saatavuudessa oli joitakin eroja. Kirjastojen
toimitiloja koskevia kulutustietoja oli joissain tapauksissa jo keréatty valmiiksi jo-
honkin ymparistdjarjestelmaan, kuten Green Office tai Ekokompassi, mutta tietoja
saatiin suoraan myos tilapalvelujen tietojarjestelmista. Neliomaarien suhteen jou-
duttiin joissain tilanteissa turvautumaan arvioon, mikali kirjastolla oli yhteisia tiloja
muiden toimijoiden kanssa. Sahkdnkulutusta arvioitiin kansallisten keskiarvoker-
toimien (kaukolampd ja sédhko) avulla, jotta lukuja pystyttiin kdyttdmaén toimialan
laskennassa. Jatemaarat saatiin joko tarkkoina jateyhtion lukuina tai toteuttamalla
jatteiden punnitus. Jatteiden lajittelun tarkkuus myds vaihteli; véahimmillaan eritel-
tiin vain energia- ja biojate, enimmilladn seitseman eri jatejaetta.

Logistiikan paastoéihin siséltyy sekd monenlaista aineistojen kuljetusta kirjasto-
jen valilla ettd henkiloston tydmatkoista aiheutuneet paastoja (tyossakayntimatkat,
lennot, majoitus ja muut tydmatkat). Kirjastojen aineistopaastéihin puolestaan vai-
kuttavat hankinnat, kokoelmien suuruus seké poistot. Padastét muodostuvat paaosin
ostoista, kokoelmien sailytyksesta ja hoidosta seka kokoelmista pois-tettavien kirjo-
jen kasittelysta. Tilastotietoa mm. aineiston hankinnasta ja kokoelmien suuruudesta
hyédynnettiin myos yleisten kirjastojen tilastoista.

Mittaajakirjastot jaettiin tulosten kasittelyn yhteydessa kolmeen kokoluokkaan toi-
mitilojen pinta-alan perusteella. Pinta-ala valittiin jakoperusteeksi, koska se heijastaa
hyvin seka merkittavimpien paastélahteiden vaihtelua etta myds kirjastojen asiakas-
ja lainausmaaria. Kirjastojen paastot on esitetty kokoluokan mukaan kaaviossa 14.
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Kaavio 14: Erikoko)isten kirjastojen tiloihin, logistiikkaan ja toimintaan liittyvat paastot (Positive
Impact

Kaikissa kokoluokissa rakennuksen paastot (Iampo ja séhkd) muodostivat yli puolet
paastoista. Jos jatteista tulevat paastot lisatédan laskelmaan paastaan 60 % kirjas-
ton kokonaispaastoista tai ylikin. Nama toimitilapaastot lammaon, sahkdn ja jatteiden
osalta erikokoisissa kirjastoissa on esitetty numeraalisessa muodossa kaaviossa 15.

Toimitilojen paastoja Pieni Keskikoko Iso
(kg CO,e [ m?) (alle 1000 m?) (-2500 m?) (yli 5000 m?)
Lampd / m? o4 4 22.0 17,9
Séhké / m? 9,2 25,4 12,3
Jite / m? 1,7 3,9 1,3
Tilapaastot yht. / m2 36,2 51,4 31,5

Kaavio 15: Erikokoisten kirjastojen toimialapaastot

Mittaustuloksissa huomio kiinnittyy paastojen vaihteluun erikokoisissa kirjastoissa.
Pienempien kirjastojen osalta lammitys ja sahko korostuvat, kun taas tyéssakaynti-
matkojen paastot verrattuna isompiin kirjastoihin ovat matalammat. Keskikokoiset
kirjastot puolestaan kayttavat suhteellisesti eniten sdhkda. Nama erot selittynevat
silla, etta pienissa kirjastoissa on vain muutamia asiakastietokoneita ja mm. tulosti-
mia, mutta keskikokoisissa on usein ison kirjaston varustelu, paljon asiakastietoko-
neita, tulostimia ja tydpajatoimintaa seka muita tiloja ja palveluita asiakkaille. Lisaksi
isompien kirjastojen laajemmat aineistokokoelmat seka tydskentely- ja opiskelutilat
palvelevat todennakdisesti laajempaa asiakaskuntaa kuin vain oman kaupunginosan
asukkaita, joten neli6- ja kayttajamaarat kompensoivat kulutusta. Nain ollen laajempi
tila ja toiminta kasvattavat toimitilapaast6ja, mutta jaettuna nelidilla ne jaavat pienem-
miksi kuin pienissa kirjastoissa. Kirjaston hiilijalanjalki on visualisoitu kaaviossa 16.



Kaavio 16: Oman kirjastosi hiilijalanjalki vuonna 2019

Huomion arvoinen seikka on siis se, etté kirjastojen paastodista noin kaksikolmas-
osaa on toimitilojen energiankulutusta, joka muodostuu joko lammityksesta ja sah-
konkulutuksesta. Kirjastoalan paastojen vahentamisen kannalta tama asettaa haas-
teen kunnille ja kaupungeille, silla tyypillisesti kiinteisténomistaja tekee energiahan-
kintojen paatokset. Kirjastolaisten ponnistelut ilmastopaastojen vahentamiseksi
kannattaakin suunnata kirjastoille ominaisen toiminnan paastdjen vahentamiseen
seka positiivisten vaikutusten ja kadenjaljen kasvattamiseen.

2.3. Hiilijalanjalkimittausten skaalaus kirjastoalan hiilijalanjaljeksi

Koko toimialan paastot laskettiin mittaajakirjastoilta saatujen tietojen perusteel-
la suhteutettuna yleisten kirjastojen tilastotietoihin, jolloin osa laskennasta tehtiin
suoraan tilastotietojen ja paastokertoimien perusteella, kuten aineistohankintojen
paastdjen laskenta. Laskentaan otettiin mukaan toiminta, joka on yhteista kaikille
kirjastoille, ja joita koskeva kulutus- ja tilastotieto oli kdyttokelpoisessa muodossa.
Tulokseen kannattaa kuitenkin suhtautua mittakaavaa antavana, sillé seikkaperai-
sempaa tarkastelua ei ole tehty esimerkiksi kirjastojen sijaintikunnan tai aineisto-
jen kellutuksen perusteella.

Nain laskien yleisten kirjastojen hiilijalanjalki on 32 000 tonnia CO,- ekvivalenttia,
joka vastaa noin 3 100 keskivertosuomalaisen vuosipaastoja.® Yleisten kirjastojen
hiilijalanjalki on esitetty kaavioissa 17 ja 18.

18 Keskivertosuomalaisen hiilijalanjélki - Sitra



https://www.sitra.fi/artikkelit/keskivertosuomalaisen-hiilijalanjalki/
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Kaavio 17: Yleisten kirjastojen hiilijalanjélki prosentteina

Koko maa tCO2e laskentaperuste
Lampd 10921 Hydbtypinta-alat
Sahko 7624 Hyd6typinta-alat
Jéte 1132 Hyd&typinta-alat
Kirjastoautot 142 Autojen maéara
Kuljetukset 42 Aineistohankinnat
Tydssékayntimatkat 2080 Henkil6stomaarat
Kirjahankinnat 1801 Kirjahankinnat
E-kirjahankinnat 6 E-kirjahankinnat
Muut hankinnat 7556 Talous > muut kulut
Yhteensa 32304 tonnia CO2e

Kaavio 18: Yleisten kirjastojen hiilijalanjélki numeraalisesti laskentaperusteineen

Yleisten kirjastojen hiilijalanjaljessa huomionarvoista on se, miten vahaiset kirjaston toi-
minnasta johtuvat paastot lopulta ovat. Kirjahankinnat (5,6 %) muodostavat vain pienen
osan kirjastojen hankinnoista (muut hankinnat 23,4 %) ja aineistojen yms. kuljetuksien
osuus on 6,4 % paastoista. Yhdessa kirjahankinnat ja kuljetukset ovat vain 12 % kirjas-
tojen kokonaispaastoista.



Toinen mielenkiintoinen seikka on se, etteivat e-kirjahankinnat ndy kaaviossa 16 lainkaan,
silla niiden paastot ovat haviavan pienet. Tama johtuu osaltaan siita, etta kirjahankinto-
jen maarat ovat viela moninkertaisia e-kirjoihin verrattuna. E-kirjat ovat kuitenkin hiili-
jalanjaljen kannalta selvasti ymparistétietoisin valinta: pienipaastdinen ja hyvin kierta-
va. Vuoden 2019 aikana e-kirjoja lainattiin keskimaarin 10,7 kertaa. Verrattuna kirjojen
keskimaaraiseen lainauskiertoon (koko maan keskiarvo 2,4) lukema on yli nelinkertai-
nen, mita selittda e-kirjojen painottuminen uutuuksiin ja suosituimpiin teoksiin, seka
automaattinen palautuminen. E-kirjojen kohdalla jotkin merkittavat paastolahteet myos
jaavat kokonaan pois. E-kirjoja ei tarvitse kuljettaa kirjastojen valilla tai noutaa paikan
paalta, eika niiden sailytys vaadi hyllytilaa.

E-kirjojen ilmastovaikutuksista suurimman osuuden muodostaakin lukulaitteen val-
mistus. Kerran hankitun e-kirja tekninen kayttdika on periaatteessa ikuinen, niin kauan
kuin tiedostot sailyvat lukukelpoisina. Laskelmissa kaytetty kerroin, 8 grammaa CO2e
/ e-kirja, perustuu oletukseen, etta yhta kirjaston e-kirjaa lainataan kymmenen kertaa.
Kertoimessa ei ole mukana lukulaitteen paastoja, silla suurin osa kayttéa nykyisin e-
kirjojen lukemiseen alypuhelinta tai tablettia. Mikali lukemiseen kaytetaan erillista lu-
kulaitetta luvut ovat luonnollisesti aivan toisenlaiset. Toisaalta on huomioitava E-kirjan
logistiikka, joka on pdaasiassa datansiirtoa. Naiden jarjestelmien ymparistdvaikutukset
ovat maailman mit-takaavassa merkittavia, mutta paastojen luotettava laskeminen on
kaytanndssa lahes mahdotonta. Tarvittavaa dataa ei ole saatavilla.

2.4 Yleisten kirjastojen kayton hiilikddenjalki

lImastotydssa hiilijalanjaljen mittaaminen on jo vakiintunut keino tunnistaa ja pienentaa
toiminnan aiheuttamia negatiivisia ilmastovaikutuksia. Hiilikddenjaljessa on tavallaan
kyse kaanteisesta ilmidsta: kadenjalki mittaa ja kuvaa palvelun tai tuotteen aikaansaa-
mia positiivisia vaikutuksia tai muutoksia negatiivisissa vaikutuksissa. Kadenjalki ei kui-
tenkaan ole vain jalanjéljen peilikuva, vaan sen syntyminen vaatii asiakkaan tai kayttajan
toimintaa. Hiilikadenjalki kertoo siten palvelun tai tuotteen kaytdsta asiakkaalle synty-
vasta hyodysta.

Kaytannossa hiilijalan ja -kédenjaljella on erona se, etta jalanjalkea mitataan usein
fyysisilla mittareilla, kun taas kédenjaljella pyritadn kuvaamaan mydés toiminnan syype-
raista, subjektiivista ja sosiaalista vaikutusta. Nain myos lukemisen hiilikadenjalki voi-
daan maaritella, kun verrataan esimerkiksi kirjastoon hankitun paperikirjan positiivista
ilmastovaikutusta ostetun paperikirjan iimastopaastoihin. Lisaksi voidaan tietysti vertail-
la my6s painetun ja e-kirjan hiilijalanjalkea - tai hiilikadenjalkea, joka syntyy valitsemalla
ymparistoystavallisempi vaihtoehto.

Lahtdkohta on siten kirjan hiilijalanjalki, joka muodostuu paaosin sen valmistukseen
kaytetyn sédhkon-ja lammadntuotannon paastoista seka kulje-tuksissa syntyvista kasvi-
huonekaasupaastoista. VTT:n mukaan yhden kirjan valmistuksen aikaiset paastot ovat
keskimaarin 1,2 kg CO2e, jotka vastaavat noin 7,3 kilometrin ajomatkaa henkildautolla.”
Tata lukua voidaan kayttaa viitearvona, vaikka hiililaskelmiin voidaan myds siséallyttaa
se, ettéa kirjojen paperin ja kartongin valmistuksen yhteydessa osa puun siséltamasta
hiilesta vapautuu ilmakehaan ja loppu sitoutuu paperiin tai kartonkiin. Talta pohjalta lu-
kemisen paastot voidaan esittaa visuaalisesti kaavion 19 mukaisesti.

19 Kirjan_hiilijalanjalki_A3_fi_FINAL.indd (vtt.fi)
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Kaavio 19: Lukemisen paastot

Tassa laskelmassa kirjan hiilijalanjélki on arvioitu hieman pienemmaksi (1.16 COe),
mutta periaate on selva: kirjastosta lainatun paperikirjan ilmastopaastot ovat hieman
vajaat puolet omaan hyllyyn hankittavan kirjan paastoista - jos kirja luetaan vain ker-
ran. Tama laskelma perustuu siihen, etta kirjaston kirjoilla on useita lukijoita, jolloin
kirjan paastot voidaan jakaa useamman lukijan kesken.

Kirjalainan hiilikadenjalki lasketaan nyt ostetun ja lainatun kirjan ilmasto-paastdjen
erotuksena, joka on 0,7 kg CO2e. Nain henkilon valinta lainata kirja kirjastosta osta-
misen sijaan tuottaa tdman verran vahemman ilmastopaastéja. Tata kaavaa kaytta-
en voidaan laskea myds kirjastokortin hiilikadenjalki. Kun yhden lainan hiilikadenjal-
ki kerrotaan kirjastojen yhteenlasketulla kirjalainojen maaralla ja jaetaan lainaajien
kokonaismaaralla, saadaan tulokseksi 24,5 kg CO2e / kirjastokortti. Suomalaisen
kirjastokortin hiilikddenjélki vuonna 2019 oli siis 24,5 kg CO2e. Kirjastokortin hiili-
kadenjalki on visualisoitu kaaviossa 20:

Kaavio 20: Kirjastokortin hiilijalanjalki



Nama ovat suhteellisen vakiintuneita tapoja laskea kirjan ja lukemisen hiilijalan - ja
kadenjalkea. On kuitenkin huomattava, etteivat nama ole absoluuttisia lukuja, sil-
|a hiilijalan- ja kddenjalkeen vaikuttaa moni muuttuva tekija, joihin voimme jossain
tapauksissa itse vaikuttaa — mutta joista on usein vaikea saada tietoa. Kirjan hiili-
jalan-ja kadenjaljen laskennassa on aina kyse keskiarvoista. Yksittéisen kirjan ym-
paristovaikutukset vaihtelevat sen mukaan, kuinka monta sivua kirjassa on ja mil-
laiselle paperille sivut on painettu. Kirjan ymparistdvaikutukseen vaikuttaa myos
se, missa kirja on painettu ja kuinka pitkia matkoja sité on kuljetettu ennen kuin se
paatyy lukijalle. Nama muuttujat huomioiden voidaan maarittaa kirjalle vain keski-
maarainen hiilijalanjalki tai omille lukutavoille vain keskimaaraisen hiilikéddenjaljen.
Nain ajatellen oman lukemisen hiilikadenjalkea voi kasvattaa lukemalla lyhyita kirjoja,
jotka on painettu lahialueilla ymparistoystavalliselle paperille. Valitettavasti emme
kuitenkaan valitse lukemistamme télla perusteella, vaan valintaamme vaikuttaa kir-
jan sisalto. Nama pohdinnat koskevat paperikirjoja — e-kirjojen paastéja on kasitelty
jo edellisessa luvussa.

Kirjan ja lukemisen hiilikadenjalkeen vaikuttaa viela yksi lisatekija eli se, kuinka
monta kertaa kirja luetaan. Karkeasti ottaen voidaan sanoa, ettd moneen kertaa lu-
etun, lainatun kirjan paastot lahestyvat e-kirjan hiilijalanjalkea. Tama kuulostaa peri-
aatteessa yksinkertaiselta, mutta sisaltda monia epavarmuus tekijoita. Taustaoletus
nimittain on se, etta ostettu paperikirja luetaan kerran, kirjaston kirja kiertaa useal-
la lukijalla ja e-kirjan kohdalla lukijoiden maaralla ei ole kaytannén merkitysta. Ole-
tuksen heikkoutena on luonnollisesti se, etté tiedamme joidenkin kirjaston kirjojen
jaavan lukemattomina hyllyyn samaan aikaan kun suosituimmat niteen kiertavat 50
lainaajalla vuodessa. Joudumme siis arvioimaan kirjaston kirjoille keskimaaraisen
kierron, jota kaytetaan laskelmissa.

Toinen ongelma on se, ettemme tieda pitavatké taustaoletuksen muut kohdat
paikkaansa. Emme voi olla varmoja, etta lainatut tai ostetut kirjat myos luetaan, tai
ettd ostettu kirja jaa yhden lukukerran jalkeen omistajansa kirjahyllyyn seisomaan.
Hanke pyrki selvittdmaan asiaa ja teimme omatoimisesti helmikuussa 2020 kirjas-
ton asiakkaille pienen kyselyn, miten he hankkivat luettavansa ja miten usein he lu-
kevat kirjansa. Kyselyyn tuli lopulta 128 vastausta. Otanta on suhteellisen pieni, eika
kyselymme tayttanyt muutenkaan tiukkoja metodologisia vaatimuksia. Se antaa kui-
tenkin osviittaa siitd, miten ihmiset kayttaytyvat ja onko ym. taustaoletus luotettava.

Luetaanko lainatut kirjat -kyselyn mukaan 50 % vastaajista lukee kirjakaupasta
ostetut kirjat ja 30 % prosenttia lukee omat kirjansa useammin kuin kerran. Tama
lisaksi noin 20 % prosenttia vield kierrattaa kirjan joko perheessa tai lahipiirissa.
Nain voidaan arvioida, ettd noin puolet ostokirjoista luetaan useammin kuin kerran,
jolloin niiden hiilijalanjalki pienenee. Ostetun kirjan hiilijalanjalki pienenee edelleen,
kun téahan lisdtaan se, etta luettujen kirjojen kierrattaminen lahipiirin ulkopuolella
varsin suosittua. Hieman yli 50 % vastaajista kierratti ostamansa kirjat jollakin ta-
valla, useimmiten joko lainaamalla tai antamalla kavereille. Kirjaston kayton ja lu-
kemisen hiilikadenjaljen kohdalla tama tarkoittaa, ettei omaa hiilikadenjalkeaan voi
nostaa aivan niin paljon kuin olemme hankkeessa laskeneet lainaamalla kirjansa
kirjastosta. Toisaalta kirjastosta lainattujen kirjojen hiilijalan jalki on tdssé suhteessa
varsin luotettava, silla lahes 70 % lainaajista lukee kirjastosta lainatut kirjat, mutta
vain 4 % useammin kuin kerran.

Luetaanko lainatut kirjat —kysely osoitti, miten vaikeaa hiilikadenjaljen tarkka
maaritteleminen on. Hiilijalanjéljen mittaamiseen liittyy luonnollisesti myos epavar-
muustekijoitad, mutta hiilikddenjaljen kohdalla operoidaan pitkalti kvalitatiivisten toi-
mintatapojen kanssa, joita on vaikea maaritella tarkasti. Tata vaikeutta kuvaa myos
se, etta kyselymme oli suunnattu aikuisille ja koski selvasti aikuisten aineistoa. Las-
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ten-tai nuorten aineistoa luki vastaajista vain 5 %. Jos kysely olisi suunnattu lasten-
kirjoja — ja erityisesti kuvakirjoja — suosiville lukijoille, kirjojen lukukerrat olisivat ole-
tettavasti kasvaneen huimasti. Vastaavasti kysely saavutti lahinna kirjastonkayttajia,
vaikka vain 41 % vastaajista ilmoitti hankkivansa luettavansa lainaamalla kirjastosta.

Kirjaston kayton hiilikddenjalkea voidaan siis Iahestya lukemisen ja eri tavoin han-
kittujen kirjojen hiilijalanjaljen kautta. Kaddenjélkea voitaisi periaatteessa lahestya
myods miettimalla, miten kirjastojen tarjoama luotettava ja relevantti ymparistotieto
tai avoin paasy téllaiseen tietoon vaikuttaa asiakkaiden toimintaan ilmastopaéastdja
vahentavasti. Hankkeen puitteissa tama ongelma tiedostettiin, mutta siihen ei viela
etsitty ratkaisua - tama jaa tulevien hankkeiden pahkinaksi.

Kirjaston kayton hiilikddenjalki ei kuitenkaan rajoitu vain kierratettyjen kirjojen ja
muiden aineistojen positiivisiin ilmastovaikutuksiin. Kirjastossa asioinnilla on myds
muita positiivisia ilmastovaikutuksia. Ensimmaisena tulevat mieleen luonnollisesti
asiointimatkoista tulevat paastot. Naihin paastoéihin vaikuttaa eniten kulkutapa ja
asiointimatkan pituus. Kirjastojen sijainti paikoissa, joissa muutenkin asioidaan pal-
jon, kuten kauppakeskukset, todennakdisesti vahentavat erillisen asioinnin tarvet-
ta ja siten myos paastoja. Etua on myds sijainnista julkisen lilkkenteen yhteydessa.
Hankkeen tekeman karkean arvion mukaan asiointimatkojen laskeminen kirjaston
hiilijalanjalkeen kasvattaisi hiilijalanjalkea 30 prosenttia, korkeimman kertoimen mu-
kaan laskettuna jopa 60 %. Tama on hyvin karkea arvio, mutta osoittaa selvasti sen,
ettd asiakas voi kasvattaa oman kirjaston kayttonsa hiilikddenjalked huomattavasti
saapumalla kirjastoon jalan tai pyoralla.

Asiointimatkojen vaikutukset voitaisi lisata myos lukemisen hiilijalanjalkeen (yll&).
Talldin ajatus on se, ettei kirja tule itsestaan lukijan luo, vaan se taytyy kayda hake-
massa kirjakaupasta tai kirjastosta. Ei ole kuitenkaan aivan selva3, olisiko asiointi-
matkojen huomioimisella enemman ilmastovaikutuksia kirjansa ostavalle vai lainaa-
valle henkildlle. Kirjan tie lukijalle nayttaisi nimittain mallintuvan hieman eri tavoin
ostaminen ja lainaamisen kohdalla. Ideaalitapauksessa kirjakaupan asiakas kavelee
kirjakauppaan ja sielté kotiin lukemaan, jolloin asioinnista ei synny paastoja. Kirjas-
ton asiakas tekee taman kaksipuoleisen asiointimatkan kahdesti eli seka lainates-
saan etta palauttaessaan kirjan. Pahimmassa tapauksessa kirjaston asiakas siis
ajaa yksin henkil6autolla pitkan matkan neljasti lukeakseen yhden kirjan.

Tama skenaario ei kuitenkaan huomio kirjaston kiertotaloudellista luonnetta.
Kierto voidaan mallintaa siten, etta kirja (tai mika tahansa aineisto) tulee kustanta-
jalta valittajan ja kasittelijoiden kautta kirjastoon, mutta alkaa sen jalkeen kiertaa.
Asiakas noutaa kirjan kirjastosta ja palauttaa sen muutamaa viikkoa myéhemmin,
jolloin kirja aloittaa kierron uudelle lainaajalle ja alkuperainen asiakas lainaa uusia
kirjoja. Palautustapahtuma on tavallisesti myds lainaustapahtuma. Liséksi asiakas
saattaa tehda kirjastossa myds paljon muuta kuin vain palauttaa ja lainata. Tata kir-
jastojen kiertotaloudellista luonnetta tulisi kuitenkin viela mallintaa tarkemmin ja
miettid, miten kirjastot voisivat tukea asiakkaiden ponnisteluja kasvattaa kirjaston
kayttonsa hiilikddenjalkea. Taman hankkeen puitteissa tahan ei viela paasty.

Aineistojen kiertoon liittyen kirjastot voivat kasvattaa hiilikadenjalkeaan myos ke-
hittamalla logistiikkaa. Aineistokuljetukset kirjastojen valilla vaativat useita kuljetuk-
sia. Kuljetuksiin liittyvia paastoja voidaan vahentaa aineistologistiikkaa suunnittele-
malla seka lisdamalla “alykkyytta” ns. kellutusteknologiaan tai tekemalla aineiston
ohjailemisen eri toimipisteiden valilla mahdollisimman helpoksi. Logistiikkaan liitty-
vien ostopalvelujen osalta tarjolla on myés hiilineutraaliksi luokiteltua (kompensoi-
tua) kuljetuspalvelua. Kirjastojen logistiikka valinnoilla voi siis olla positiivisia ilmas-
tovaikutuksia, vaikka hiilijalanjalkimittausten valossa kirjastojen kuljetusten merki-



tys oli yllattavan pieni. Asiakas puolestaan voi vaikuttaa omaan hiilikddenjalkeensa
vahentamalla omalta osaltaan turhia kuljetuksia noutamalla varauksensa. Kirjaston
kayton hiilikadenjalkea on visualisoitu kaaviossa 21:

Kaavio 21: Kaynti kirjastossa pitaa hiilipaastot kurissa

Lukemisen ilmastopaastdjen ja kiertotalouden ohella kirjastonkayton hiilijalan- ja -ka-
denjalkea voidaan lahestya myos jakamistalouden nakdkulmasta. Kirjastotoiminnan
positiiviset iimastovaikutukset jakamistalouden esikuvana ja suunnannayttajana ovat
melko selkeita. Yleiset kirjastot kierrattavat aineistoja paperikirjoista e-aineistoihin
ja urheiluvalineisiin sekad muihin tavaroihin — mutta myds tarjoavat jaettuja tiloja ja
laitteistoja. Yleiset kirjastot tarjoavat varsin kattavasti jaettuja oleskelu- ja tyosken-
telytiloja seka tapahtumia asiakkailleen. Liséksi lahes joka kirjastossa voi kayttaa
asiakastietokoneita, tulostaa, skannata ja kopioida. Monissa kirjastoissa on liséksi
mahdollisuus erilaiseen pajatoimintaan. Kayttamalla naita yhteisia palveluita asia-
kas tekee valinnan, joka pienentéda hanen hiilikddenjalkeaan verrattuna siihen, etta
hén kayttaisi omia tiloja tai valineitaan.

Kierto- ja jakamistalouden kohdalla kirjastojen ymparistoystavallisyyden taustalla
on oletus, etté aineistojen kierrattaminen ja tilojen ja valineiden jakaminen vahentaa
tarvetta omistaa. Nain kierto- ja jakamistalous vahentavat seka tavaroiden etta mm.
séhkdnkulutusta. Mallinnus rakentuu siten sen varaan, ettéa tullessaan kirjastoon
asiakas sammuttaa valot kotonaan ja tulee yhteiseen valaistuun tilaan - ja ettei kir-
jaston asiakastietokonetta kayttavalla tai kirjastossa printtaavalla asiakkaalla ole
kotonaan tietokonetta tai printteria. Tallaiset oletukset ovat jéalleen luontevia, mutta
viime kadessa vain arvailuja. Tulevaisuudessa olisikin syyta tutkia asiakkaiden toi-
mintaa Luetaanko lainatut kirjat —kaltaisen kyselytutkimuksen avulla.

Lukemisen ja kirjastojen kayton hiilijalanjaljen perusperiaatteet alkavat siten olla
selvilla, mutta erityisesti yleisille kirjastoille tyypillisia kierto- ja jakamistalouden piir-
teita tulisi viela tutkia tarkemmin seka miettia tama pohjalta toimenpiteita, joilla kir-
jastot voisivat tukea kayttajiensa pyrkimysta kasvattaa hiilikddenjalkeaan.

Yleisten kirjastojen ympdristétietoisuus 2020-luvulle —hanke pyrki maa-rittele-
maan kirjastojen hiilijalan- ja kddenjalkea laajemmin kuin aiemmin, vaikkakin erityi-
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sesti hiilikadenjaljen kohdalla tyé jai vajavaiseksi. Toisaalta hanke pyrki huomiomaan,
etta kirjastojen positiivisia vaikutuksia ymparistoon voidaan kuvata myods viittaamalla
ihmisten hyvinvointiin, tasavertaisuuteen, oppimiseen seké yhteiskunnalliseen vai-
kuttamiseen. Tall6in kirjastojen kadenjalkea tarkastellaan suhteessa YK:n kestéavéan
kehityksen tavoitteisiin (SDG) eli Agenda 2030 toimenpiteisiin.



3. Agenda 2030 yleisten kirjastojen
nakokulmasta

Harri Sahavirta

3.1 Agenda 2030 ja kestavan kehityksen tavoitteet

Vuonna 2015 hyvaksytyn YK:n Agenda 2030:n ensisijainen tavoite on aarimmaisen
kdéyhyyden poistaminen. Yleisemmin tavoitteena on kehitys, jossa huomioidaan ta-
savertaisesti ymparistd, talous ja ihminen. Kestavan kehityksen kolme keskeista
aspektia — ekologinen, taloudellinen ja sosiaalinen - on siis sisallytetty toimintaoh-
jelmaan, jota voi kutsua kunnianhimoiseksi. Ohjelman tueksi on laadittu Kestdvan
kehityksen tavoitteet (Sustainable Development Goals eli SDG). Naité tavoitteita on
yhteensa 17 ja niiden liséksi tulevat 169 alatavoitetta. Tavoitteet ovat yleismaailmalli-
sia eli ne sitovat niin kdyhia kuin rikkaitakin maita. Tarkoituksena on kéantéa globaali
kehitys uralle, jossa ihmisten hyvinvointi ja ihmisoikeudet, taloudellinen vauraus ja
yhteiskuntien vakaus turvataan ymparistdon kannalta kestavalla tavalla.® YK:n kes-
tavan kehityksen tavoitteet on esitetty kaaviossa 22.

Kaavio 22: YK:n kestavan kehityksen tavoitteet

Kestavan kehityksen toimintaohjelma on alun perin suunniteltu valtioiden toteutetta-
vaksi, mutta toimintaohjelma edellyttad myés mm. paikallishallinnon, yksityissekto-
rin, kansalaisyhteiskunnan ja kansalaisten laajaa osallistumista. Suomi on sitoutunut
tavoitteiden saavuttamiseen seka kotimaassa etté kansainvalisessa yhteisty6ssa.21
Useat kaupungit — esim. Helsinki ja Turku — ovat niin ikdan sitoutuneet ohjelmaan ja

20 Suomen YK-liitto: Kestavéan kehityksen tavoitteet | Suomen YK-liitto (ykliitto.fi), viitattu 22.9.2021.
21 Agenda 2030 kestévan kehityksen tavoitteet - Ulkoministeric (um.fi), viitattu 29.9.2021
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raportoivat SDG-tavoitteiden toteutumisesta vapaaehtoisesti. Kestavan kehityksen
tavoitteista onkin tulossa merkittava uusi tydkalu kuntien ymparistotyohon ja tata
tyokalua lanseerataan aktiivisesti kunnallisille toimialoille. Nain Opetus ja kulttuuri-
ministerion Kestdvdn kehityksen tavoitteet taiteen ja kulttuurin alojen toiminnassa
- Imastonmuutoksen hillintd ja hiilineutraalius selvityksen (2021) my6ta kulttuuritoi-
mijoiden toivotaan huomioivan SDG-tavoitteet entista tietoisemmin. Selvityksessa
todetaan, etta ilmastonmuutoksen hillinta, hiilineutraalius ja ekologinen kestavyys
ovat térkeéd osa koko toimialan tyoskentelya.22

Kirjastomaailmassakin on huomattu SDG-tavoitteiden merkitys, kuten myds se, etta
ne voidaan ottaa lahtokohdaksi mietittaessa kirjastojen ekologisesti, sosiaalisesti ja
taloudellisesti kestavaa toimintaa. IFLA on sitoutunut SDG-tavoitteisiin ja mm. ker&a
SDG-tarinoita World Library Map -sivustolle.23 Nama SDG-tarinat osoittavat, miten
kirjastot — ja yleensa avoin paasy informaatioon — auttavat saavuttamaan kestavan
kehityksen tavoitteet. World Library Mapin vahvuus ja heikkous on, etta se huomioi
kaikki SDG-tavoitteet, mika selittyy osittain silla, ettd maailmanlaajuisesta nakokul-
masta eri tavoitteet saavat erilaisen painoarvon.»

Eurooppalaista nakékulmaa SDG-tavoitteisiin edustaa EBLIDA, jolla on omat netti-
sivut kestavasta kehityksesta ja SDG-tavoitteista.25 SDG-tavoitteita on myds sovel-
lettu kotimaisten kirjastojen ymparistotydssa: Oulun kaupunginkirjaston hankkees-
sa Vastuullinen kirjasto ympdristétietoisuuden edistdjdnd (2019-2020) rakennettiin
kestavan kehityksen tiekarttaa Agenda 2030 pohjalta.26 My6s Kansalliskirjasto on
pohtinut kestavan kehityksen tavoitteiden merkitystéa kirjastotydlle.

Agenda 2030:n kestéavan kehityksen tavoitteet ovat hyvin yleisia, vaikkakin alata-
voitteet ovat konkreettisempia. SDG: t [ahestyvat kestévaa kehitystd monesta suun-
nasta ja nain ne tasapainottavat kestavasta kehityksesta kaytavaa keskustelua, joka
muuten fokusoituu helposti pelkdstaan hiilineutraaliuteen tai paastdjen vahenta-
miseen. Liséksi tavoitteet linkittyvat toisiinsa ja tuovat nain esiin sen, miten kesta-
va kehitys riippuu monesta tekijasta, jotka ovat suhteessa toisiinsa tai riippuvaisia
toisistaan. Voidaan esimerkiksi ajatella, etta lukutaito on valttamaton sosiaalisen
yhdenvertaisuuden ehto, mutta ehto myos ekologiselle kestéavyydelle, silla lukutai-
to parantaa ymparistétietoisuuden tasoa. Tieto, tiedon saatavuus ja kyky omaksua
tietoa, lukutaito ovat kaikki kestavan kehityksen edellytyksia erityisesti kehittyvis-
sa maissa, mutta myds kotimaassa. SDG-tavoitteiden kautta voidaankin laajentaa,
monipuolistaa ja syventaa kirjastojen tapaisten kunnallisten organisaatioiden ym-
paristotietoisuutta ja -tyota.

22 https://www.kirjastot.fi/sites/default/files/content/limastonmuutos_TaidejaKulttuuri-1.pdf, viitattu 29.9.2021.

23 IFLA Library Map of the World
24 IFLA Map of the World - SDG Stories Map

25 Implementing Sustainable Development Goals in European Libraries - European Bureau of Library Information and
Documentation Associations (EBLIDA)

26 Kestava kirjasto - Kirjasto - Oulun kaupunki (ouka.fi), viitattu 22.9.2021.
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3.2. Yleiset kirjastot ja kestavan kehityksen tavoitteet

Yleisten kirjastojen ympdristétietoisuus 2020-luvulle -hanke tydsti kestéavan
kehityksen tavoitteita kevaéalla 2021 asiantuntijakumppanin (Positive Impact)
kanssa jarjestetyssa tydpajassa, johon osallistuvat edustajat myos Kansallis-kirjas-
tosta ja IFLA:sta. Tavoitteena oli valita yleisille kirjastoille soveltuvat SDG-tavoitteet
seka tutustua SDG-tarinoihin IFLA:n World Library Map-sivulla. Tulevaisuudessa
sitten ndemme, kuinka moni kirjasto kirjoittaa oman SDG-tarinansa.

Tyopajojen jatkotydskentelyssa valikoitui kuusi SDG-tavoitetta, joiden voidaan

katsoa olevan relevantteja kaikille suomalaisille yleisille kirjastoille. Nama keskei-
set tavoitteet ovat: 3. Terveytté ja hyvinvointia, 4. Hyva koulutus, 10. Eriarvoisuuden
vahentaminen, 11. Kestavat kaupungit ja yhteisot, 12. Vastuullista kuluttamista, 13.
lImastotekoja. Hankkeessa ei siten pyritty siséllyttamaan kaikkia SDG-tavoitteita
kirjastojen ymparistétyohon, vaan valittiin keskeiset ja yleisille kirjastoille yhteiset
SDG-tavoitteet.
SDG-tavoitteiden valinnan ohella tulee tavoitteita konkretisoida ja ne taytyy sovittaa
yleisten kirjastojen viitekehykseen. Ensimmaiseksi kannattaa maaritella tulkinnan
taso ja paattaa, miten abstraktilla tai konkreettisella tasolla kirjaston ymparistotyo-
ta tehdaan. Tavoite 4. Hyva koulutus saattaa vaikuttaa itsestaan selvalta valinnalta
kirjaston SDG-tavoitteeksi, mutta ei riita sellaisenaan viela toimintasuunnitelmaksi.
Tavoitetta tulee siten avata ja maaritella esimerkiksi niin, ettéd hyvaan koulutukseen
sisaltyy kaiken ikaisten lukemisen edistéaminen ja elinikaisen oppimisen tukeminen.
Hankkeen maarittelyissa pysédhdyimme télle tasolle. Yksittaisen kirjaston kohdal-
la voidaan sitten miettia, miten lukemista ja elinikaista oppimista kaytanndssa tu-
etaan — ja mitka ovat paikalliset reunaehdot. Yksittaisen kirjaston tasolla voidaan
mm. pohtia, millaisia vahemmistoryhmia lukemisen edistamisessé tulee huomioida,
jolloin tavoite risteytyy eriarvoisuuden vahentamisen kanssa.

Lisaksi tulee miettia, liittyvatkd SDG-tavoitteet kirjaston ydintoimintaan, vai to-
teutetaanko niité varsinaisen kirjastotoiminnan ohella, projektiluonteisesti. Yleisten
kirjastojen voidaan vaittaa vahentavan tuloerojen vaikutusta ja parantavan vahatu-
loisten toimintaedellytyksia, silla kirjastot ovat ilmaisia peruspalveluja ja jakamista-
louden edellakavijoita. Nain kirjastot olisivat sitoutuneita tavoitteeseen 1. Ei kdyhyyt-
ta. Kirjastot eivat kuitenkaan suoranaisesti tydskentele kdyhyyden vahentamiseksi,
vaan se on muun toiminnan (positiivinen) kerrannaisseuraus. Kirjastojen voisikin
olla vaikea |6ytaa konkreettisia toimenpiteita taman SDG-tavoitteen edistédmiseksi.
Toisaalta kirjastot voivat projektiluonteisesti edistaa tatakin SDG-tavoitteita, vaik-
kakin se jaisi jossain maarin oheistoiminnaksi. Tallaisesta toiminnasta esimerkkina
voisi mainita newyorkilaisen kirjaston, joka jakaa maanviljelijdiden havikkituotteita
vahavaraisille. Kirjasto vastaa siten konkreettisin toimin tavoitteeseen 1. Ei koyhyyt-
ta, muuta myos tavoitteeseen 2. Ei nalkaa.?”

Kolmas kirjastojen SDG-tydskentely luonnehtivat tekija on se, etta kirjastot linkit-
tyvat aineistojensa kautta luontevasti vaikkapa tavoitteisiin 14. Vedenalainen elama
ja 15. Maanpaallinen elama. Nain ajatellen yleiselle kirjastolle ei aiheuta ongelmia si-
toutua oikeastaan mihinkaén tavoitteiseen. Niinkin erilaiset tavoitteet kuin tavoite
6. Puhdas vesi ja sanitaatio seka tavoite 7. Edullista ja puhdasta energiaa ja tavoi-
te 9. Kestavaa teollisuutta, innovaatioita ja infrastruktuureita [6ytyvat aineistojen
muodossa kirjastojen hyllyista. Mahdollisimman laaja-alaisen SDG-tavoitteisiin si-

27  Southern Adirondack Library system, NY: Runner-up IFLA Green Library Award 2021, IFLA
Green Library Award - IFLA (kuvaus tulossa sivuille).
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toutumisen sijasta lienee kuitenkin hedelmallisemp&a miettia, mitka ovat kirjasto-
toiminnan kannalta keskeiset kestavan kehityksen tavoitteet.

Naiden perusteiden nojalla Yleisten kirjastojen ympdristétietoisuus 2020-luvulle
-hanke paatyi valitsemaa ylla mainitut kuusi yleisille kirjastoille keskeistd SDG-tavoi-
tetta, joihin kaikki kirjastot voivat sitoutua. Kirjastot voivat aktiivisesti ja itsenaisesti
edistda naita tavoitteita ilman erillisia hankkeita ja kirjastotoiminnalla on suhteelli-
sen suora vaikutus naihin tavoitteisiin. Valituista SDG tavoitteista tehtiin kirjastojen
kayttoon infograafi, joka on esitetty kaaviossa 23.

Kaavio 23. Kirjaston keskeiset SDG-tavoitteet

SDG-tavoitteista nousivat kirjastojen kannalta keskeisiksi seuraavat:

3. Terveytta ja hyvinvointia: Lukeminen edistda hyvinvointia ja kirjastokortin
omistajat elavat pidempaan. Kirjastot tarjoavat myds tilan paikalliselle toi-
minnalle ja osallistumiselle seka sosiaalisille kohtaamisille. Kirjastoista on
saatavilla terveyteen ja hyvinvointiin liittyvaa tietoa. Kaikki nama osa-alueet
vaikuttavat kirjaston asiakaskunnan hyvinvointiin.

4. Hyva koulutus: Kirjastot tukevat lasten, nuorten ja aikuisten lukemista ja
elinikaista oppimista seka lisdavat ymparistotietoisuutta. Kirjastot tarjoavat
monipuolisesti aineistoja ja tydskentelytilaa opiskelua ja itsensé kehittamis-
ta varten. Ymparistonakdkulma on mukana satutunneista taidenayttelyihin
ja tapahtumiin. Kirjasto tarjoaa myos kestéavan kehityksen lukuhaasteita,
ekohyllyja ja tyopajoja.

10. Eriarvoisuuden vahentaminen: Kirjasto on kaikille avoin, ilmainen perus-
palvelu, eivatka kirjastot erottele ihmisia ian, sukupuolen, kielen, kansalai-
suuden, varallisuuden tai seksuaalisen orientaation perusteella. Kirjastot
eivat hyvaksy kiusaamista tai syrjintda, vaan tarjoavat turvallista ja syrjin-
nasta vapaata jaettua ja julkista tilaa. Kirjastot ovat vastuullisia tydnantajia.



11. Kestavat kaupungit ja yhteisot: Kirjastot noudattavat kuntien ymparisto-
linjauksia ja monella kirjastolla on oma ymparistdohjelma, sertifikaatti tai
ekotukijarjestelma. Kirjastot tarjoavat jaettuja tiloja, aineistoja ja vélineita
asiakkailleen ja vahentavat nain tuloerojen vaikutuksia ja vahvistavat yhden-
vertaisuutta seka kaupunkilaisten etta eri alueiden valilla.

12. Vastuullista kuluttamista: Kirjasto on kiertotalouden edellékavija ja ja-
kamistalouden alusta. Kirjasto tarjoaa tiloja ja valineita yhteiskayttéon,
mika vahentaa kulutusta. Kirjastot pyrkivat vastuullisuuteen myés omissa
hankinnoissaan.

13. llmastotekoja: Kirjastot kierrattavat ja sadstavat energiaa omassa toimin-
nassaan. Kirjastot tarjoavat ajantasaista ja luotettavaa tietoa ymparistoasi-
oista ja auttavat tiedon I6ytymisessa. Kirjastot myds osallistuvat ymparis-
tbéaiheisiin tapahtumiin ja teemaviikkoihin seka tarjoavat nayttelytilaa ym-
paristOaiheisille nayttelyille.

3.3 Kestavan kehityksen tavoitteiden jatkotydskentely

Yleisten kirjastojen ymparistotietoisuus 2020-luvulle -hankkeen aikana valittiin kuu-
si keskeistéd SDG-tavoitetta ja konkretisoitiin niitd sekéd suunniteltiin tiedotusma-
teriaaleja kirjastojen kestavan kehityksen tydskentelysta. Hankkeessa korostuivat
luonnollisesti naiden tavoitteiden ymparistdon liittyvat aspektit, mutta myods talou-
delliset ja sosiaaliset nakékulmat tunnistettiin.

Taman syvemmalle tydskentely ei edennyt, mutta yleisesti voidaan todeta, etta
SDG-tavoitteet ovat avartaneet kirjastojen nakemysta kestavasta kehityksesta ja
siita, miten kirjastot voisivat monipuolisesti sita edistda. Samalla kuitenkin SDG-
tavoitteiden ymmarrys on jadnyt hieman pintapuoliseksi. Hankkeen tyoskentely jai
puhtaasti laadulliseksi, eikd hankkeen aikana esimerkiksi kehitetty mittareita, joi-
den avulla kirjastojen SDG-tyoskentelyn vaikutuksia voidaan arvioida tarkemmin.
Kirjastojen ymmarrysté keskeisten SDG-tavoitteiden keskinaisista suhteista seka
miten eri tavoitteet voisivat tukea toisiaan tulisi my6s yha syventaa systemaattisen
muutoksen tyokaluja kayttaen.
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4. Loppupaatelmat ja suuntaviivoja
tulevaisuuteen

Harri Sahavirta & Leila Sonkkanen

Yleisten kirjastojen ymparistotietoisuus 2020-luvulle oli tdhédn mennessa laajin Suo-
messa toteutettu kirjastoalan tutkimus-, koulutus- ja kehittamishanke, joka keskit-
tyi kirjastojen ymparistotietoisuuteen. Hankkeen aikana saatiin uutta tietoa kysely-
tutkimuksen ja kirjastojen hiilijalanjalkimittausten kautta, hahmoteltiin kirjastojen
hiilikadenjalkea ja sitd, kuinka kirjastot voisivat vastata YK:n kestavan kehityksen
tavoitteisiin. Lisaksi jarjestettiin kolme kansallista webinaaria ymparistéasioista ja
perustettiin Vihrea kirjasto -sivut ja sosiaalisen median ryhmat tiedottamiseen ja
vertaistukeen.

Nain hanke toteutti tavoitteensa, jotka olivat kartoittaa yleisten kirjastojen ym-
paristotietoisuuden kehittymisté, kerata yhteen kirjastojen parhaita kaytantoja,
kehittaa kirjastotydhon soveltuvia uusia ymparistétoimia ja jarjestaa naiden pohjalta
koulutuksia valtakunnallisesti. Lisaksi luotiin asetettujen tavoitteiden mukaisesti
yleisten kirjastojen ymparistéverkosto, joka toimii alustana keskustelulle ja parhaiten
kaytantdjen jakamisena. Hankkeen my6ta kuva kirjastojen ymparistotietoisuudesta
ja -ty6stéa on kirkastunut ja monipuolistunut. Tata saavutettua tietoa ja kokemusta
tulisi myos tulevaisuudessa hyddyntaa ja hankkeen tavoitteita olisi suotavaa kehit-
taa edelleen. Yleisten kirjastojen ymparistotyo ja sen kehittdminen ei lopu tahan.

Korona-epidemia oli merkittavin yksittainen tekija, joka vaikutti Yleisten kirjasto-
jen ymparistotietoisuus 2020-luvulle hankkeen tavoitteiden toteutumiseen. Suun-
nitelmat eivat toteutuneet tapahtumien ja koulutusten osalta ja tydskentely katkesi
osittain. Kirjastot olivat suljettuja kevaalla 2020 ja osassa kirjastoista lomautettiin
henkilokuntaa. Kokoontumisrajoitukset olivat voimassa lahes koko hankkeen ajan
koko maassa. Tilanne vaikeutti luonnollisesti yleisella tasolla hanketyoskentelya,
mutta nakyi erityisesti kahdessa kohdassa. Hankkeen tapaamiset ja koulutukset
jouduttiin siirtamaan verkkotapahtumiksi. Tama oli valitettavaa, mutta tarkoitti myos
maantieteellisten tai henkildmaariin kohdistuvien tavoitteiden ylittamista. Alueellisis-
ta koulutuksista muotoutui kolmen kansallisen webinaarin ja yhden ty6pajan sarja.
Suunnitelmia nuorten jarjestamista ekotapahtumista kirjastoissa tai nuorille suun-
natusta tiedonhaun opastuksista ei voitu toteuttaa lainkaan. Jalkautuminen koului-
hin oli mahdotonta, eikd mm. kunnallisvaalitapahtumia, jossa nuoret olisivat olleet
jarjestajina, voitu jarjestaa. Hankkeen aikana tehtiin kuitenkin pohjaty6ta nuorten
tavoittamiseksi ja syksyn 2021 alusta pallo syétettiin uudelle hankkeelle Nuoret ja
ympdristotunteet.

Korona-epidemia, matkustus- ja kokoontumisrajoitukset vaikuttivat luonnolli-ses-
ti myos ymparistotietoisten kirjastojen verkostoitumiseen. Hankkeen tavoitteisiin
kuului Vihrea kirjasto verkoston luominen ja vakiinnuttaminen. Tama tavoite saa-
vutettiin perustamalla Vihrea kirjasto -sivut (Kirjastot.fi -sivuille) ymparistéhank-
keista ja teoista tiedottamista varten seka perustamalla Vihrea kirjasto Facebook
sivut seka suljettu ryhma tiedottamista ja verkostoitumista varten. Henkil6kohtai-
set tapaamiset olisivat luonnollisesti vahvistaneet tata tutustumista ja halukkuutta
jakaa kokemuksia. Tulevaisuus nayttaa, miten hyvin nama verkostot tulevat toimi-
maan hankkeen jalkeen.


http://Kirjastot.fi

Hanke kaynnistyi 13 kirjaston hiilijalanjéljen laskemisella - tama oli ensimmainen asi-
antuntijan ja mittaajakirjastojen yhdessa tekema hiilijalanjalkilaskelma. Hiilijalanjal-
kimittaukset osoittivat, etta yleisten kirjastojen ilmastopaastot ovat melko maltillisia
- ja muodostuvat suurelta osin rakennusten paastoista ja mm. sdhkdkulutuksesta.
Laskelmat sisalsivat my0s joitakin yllatyksia, kuten sen, miten vaatimaton osuus kir-
jastojen aineistokuljetuksilla on hiilijalanjalkeen. Merkittava tulos on myds se, etta
nyt on maaritelty indikaattorit ja laskentakaava, jota kirjastot voivat jatkossa kayt-
taa arvioidessaan tai laskiessaan ilmastopaastojaan. Kirjastojen hiilijalanjaljen mit-
tausten kehittémisen ei kuitenkaan tulisi paattya tahan: mittaajakirjastojen vuoden
2019 hiilijalanjalki laskettiin, mutta seuraava askel olisi seurannan jarjestaminen.
Tulevissa hankkeissa olisikin syytéa tarkastella, millaisiin toimenpiteisiin hiilimittauk-
set ovat johtaneet ja miten mittaajakirjastoja voidaan tukea télté pohjalta ymparis-
totyon kehittdmisessa. Samalla uusille kirjastoille tulisi tarjota mahdollisuus liittya
hiilimittauksiin seka pyrkia saamaan nama - ja laajemmin suomalaisten kirjastojen
tekema ymparistotyo - nakyvaksi kotimaassa asiakkaille ja kirjastoammattilaisille
seka kansainvalisesti.

Kirjastoille suunnattu kyselytutkimus osoitti, miten suuren harppauksen yleis-
ten kirjastojen ymparistotyd on ottanut vuoden 2012 jalkeen. Tahan on luultavasti
vaikuttanut merkittavasti yhteiskunnassa tapahtunut mielipideilmastomuutos: val-
tiot — mutta my6s kaupungit ja kunnat — ovat sitoutuneet erilaisiin ymparisto- ja il-
mastosopimuksiin ja tavoitteisiin, alkaen Pariisin ilmastosopimuksesta ja hiilineut-
raalius tavoitteista seka YK:n kestavan kehityksen tavoitteista. Tama on tarkoittanut
sita, etteivat kirjastot tee enaa ymparistoty6ta yksin, vaan yhdessa kunnan muiden
toimijoiden kanssa: kaikilla on nyt yhteiset ymparistotavoitteet. Samalla myds kan-
salaiset — kirjastojen asiakkaat — ovat tiedostaneet ympariston tilan ja aktivoituneet
mm. vastustamaan ilmastonmuutosta. Kyselytutkimuksen tuloksissa tdama nakyi sii-
na, ettd yha useammalla yleisessa kirjastolla on jollain tasolla jonkin ymparistéohjel-
ma tai joitakin ymparistotavoitteita. Yhteisia tavoitteita kunnan muiden toimijoiden
kanssa ei kuitenkaan aina ole |6ydetty, vaan kirjastojen ymparistétyon suurimpana
esteena nahdaan yha vanhat rakennukset ja vanhentunut tekniikka, joiden uusimi-
sesta paatetaan jossain muualla.

Toinen merkittava muutos kirjastojen ymparistotydssa on se, ettei kestéva kehi-
tys tarkoita enéa vain kirjastorakennusten energiankulutusta ja paastéja tai paperin
saastamista ja jatteiden kierratysta. Vihreiden rakennusten ja vihreén toimiston pe-
riaatteiden rinnalle on noussut uusia kéasitteitd, kuten hiilikddenjalki seka kierto- ja
jakamistalous. Kirjastojen ymparistotyossa tulisi keskittya siihen, millaisia kirjasto-
palveluja tuotamme ja mitka ovat niiden ymparistovaikutukset. YK:n kestavan kehi-
tyksen tavoitteiden (SDG) my&té myos sosiaalinen aspekti on lisdnnyt merkitystaan.

Kyselytutkimus kuitenkin paljasti, etta kirjastot mieltavat teknisen kehityksen,
vaestdrakenteen muutoksen ja talouden suurimmiksi muutostekijoiksi, ympa-ris-
totekijoiden jaadessa niiden taakse. Arvokyselyn mukaan kirjastoissa arvostetaan
eniten kestavan kehityksen sosiaalisia aspekteja, kuten yhden-vertaisuutta, vaikka
ymparistotekijoita arvostetaan enemman kuin teknisia ja taloudellisia arvoja. Samal-
la ilmeni kuitenkin, etteivat kierto- ja jakamistalous ole kasittein& aivan selvia kir-
jastojen henkilokunnille. Vaikka kirjastot ovat perinteisesti kierrattaneet aineistoja
ja tarjoavat jaettuja tiloja ja laitteita asiakkaille, naita kasitteita ei mielleta kirjaston
ymparistotyon peruspilareiksi. Vastaavasti YK:n kestavan kehitysten tavoitteiden
(SDG) kanssa tyoskentelya tulee viela jatkaa ja syvent&a, esimerkiksi systemaatti-
sen muutoksen tydkaluja kayttaen. Liséksi kirjastojen hiilikadenjalki vaatii viela pal-
jon mallintamista ja — mallintamisen jalkeen - asiakaskuntaan suuntautuvaa tiedot-
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tamista ja osallistamista. Myds nama tehtavat jaavat tulevien hankkeiden toteutet-
tavaksi: uusien ymparistotyon kasitteiden hallinta on yha haparoivaa.

Hankkeella oli my6s joitain ennakoimattomia sivuvaikutuksia. Hiilimittausten yh-
teydessa kavi ilmi, etta Yleisten kirjastojen tilastoon on jo pitkédan tallennettu erilai-
sia kokoelmiin, toimitiloihin ja palvelujen kayttoon liittyvia tunnuslukuja, mutta ym-
paristdindikaattorit puuttuvat. Hiilimittausten myo6ta téllaiset oli mahdollista maa-
ritelld ja naiden avulla voidaan tarkastella koko toimialan ilmastovaikutuksia. Nain
mittausten pohjalta tuotettiin kansalliset ymparistdindikaattorit yleisten kirjastojen
tilastoihin. Vaikutusten mittaamisen avulla toimiala voi tunnistaa ja kohdentaa ensi-
sijaisia CO2-véahennystoimenpiteita.

Hanke perusti myds Vihrea kirjasto -sivut Kirjasto.fi -sivujen alaisuuteen. Nama
sivut tarjosivat hankkeelle tiedotuskanavan, jota on kuitenkin pyritty laajentamaan
kaikille kirjastoille yhteiseksi tiedotusfoorumiksi. Hankkeen paattymisen jalkeen uu-
det hankkeet voivat ottaa sivut alustakseen. Lisaksi perustettiin sosiaalisen median
Vihrea kirjasto -ryhmat, jotta kansallinen verkostoituminen ja keskustelu ymparis-
tOéasioita kiinnostuneiden kirjastolaisten valilla olisi mahdollista. Naiden sivujen ja
ryhmien yllapitoa tulisi jatkaa, toimintaa vakiinnuttaa ja sisélt6a yha kehittéda. Myos
tama tehtéva jai tulevien hankkeiden harteille. Kirjastojen tulisi tulevaisuudessa to-
teuttaa jakamistaloutta myds ymparisto- ja kokemustiedon osalta.

Yleisesti ottaen voidaan siten todeta, ettd Yleisten kirjastojen ympdristétie-toi-
suus 2020 luvulle — hanke saavutti tavoitteensa ja on jo herattanyt laajaa kiinnos-
tusta seka kotimaassa ettéd kansainvalisesti. Yleisten kirjastojen ymparistotyo ei kui-
tenkaan lopu tdhan vaan kehitettéavaa on yha paljon. Tulevien hankkeiden tulisi mm.
ottaa seuraavia tehtavia toteutettavakseen:

Hiilijalanjalkimittausten jatkaminen: toimenpiteiden seuranta ja uusien mittaa-
jakirjastojen tukeminen seka hiilineutraalien kirjastojen tiekartan luominen.
Hiilimittausten konseptoiminen ja néin saadun tiedon hyédyntéaminen kirjas-
tojen ymparistotydssa ja kansallisessa tilastoinnissa.

Hiilikadenjaljen kasitteen selventaminen ja mallintaminen seka mitattavien
kriteerien muodostaminen.

Asiakasnakokulman tuominen kirjastojen ymparistotyohon aktiivisella tiedot-
tamisella mm. Hiilikadenjaljesta, mutta myds osallistamalla asiakkaita, erityi-
sesti oman hiilikadenjalkensa kasvattamiseen.

SDG -tavoitteiden selventédminen ja kestavéan kehityksen tiekartan luominen
niiden pohjalta yleisille kirjastoille.

Vihrea kirjasto sivujen ja ryhmien vakiinnuttaminen ja kehittaminen.


http://Kirjasto.fi
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